TRANSPORDIAMET

Alvar Virula Meie 02.05.2025 nr 4-10/25/362-6
OU BRENNUS

alvar@veabalati.ce

XXXXXXXX(@gmail.com

XXXXXXXXXXX(@gmail.com

Tulika tn 6
Lédane-Virumaa, Rakvere, 44306

ETTEKIRJUTUS

RESOLUTSIOON:

Korrakaitseseaduse (edaspidi KorS) § 28 1oike 1; chitusseadustiku (edaspidi EhS) § 70 1oike 2
punkti 1 ja punkti 4 ja § 130 Idike 6 punkti 1 alusel teeb Transpordiamet OU BRENNUS
(registrikood 10160615), tditmiseks kohustusliku ettekirjutuse:

1. Ldpetada Jogeva maakonnas, Mustvee vallas, Vilusi kiilas riigitee nr 13114 Kalma —
Mustvee tee, km 0,897 tee kaitsevoondi (transpordimaa) ja ehitusseadustiku nduete
rikkumine. Transpordiamet nouab sinna paigaldatud musta vérvi numbrimérkideta sdiduki
Opel Frontera (registreerimismirgiga XXXYYY) likvideerimise, mis kuulub OU
BRENNUS (registrikood 10160615) ja vastutavaks kasutajaks on Xxxxx Xxxxxx.

2. Mairan ettekirjutuse tditmise tihtajaks 19.05.2025.

SUNNIRAHA HOIATUS:

EhS § 133 kohaselt voib haldusorgan ettekirjutuse tditmata jitmise korral rakendada sunniraha
asendustditmise ja sunniraha seaduses sétestatud korras. Kohustuse tditmisele sundimiseks on
sunniraha tilemmaar fliisilisele isikule 6400 ja juriidilisele isikule 450 000 eurot.

Ettekirjutuse tihtajaks tditmata jatmisel méédrab Transpordiamet ettekirjutuse adressaadile EhS §
133 alusel sunniraha jargnevalt:

1. Riigimaantee number 13114 Kalma — Mustvee tee, km 0,897 transpordimaale paigaldatud
numbrimirkideta sdiduki eemaldamata jatmise eest — sunniraha 1000 eurot

Sunniraha voib mdiédrata korduvalt — kuni ettekirjutus on tdidetud. Kui adressaat ei tdida
ettekirjutust tdhtajaks, rakendatakse sunniraha ndue, mille maksmata jatmisel edastatakse see
kohtutditurile tditemenetluse alustamiseks. Sel juhul lisanduvad sunnirahale kohtutdituri tasu ja
muud tditekulud.

VAIDLUSTAMISVIIDE:
Kéesolevat haldusakti on voimalik vaidlustada 30 paeva jooksul selle teatavaks tegemisest alates
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vaide esitamisega Transpordiametile (info@transpordiamet.ee, Valge 4, 11413 Tallinn)
haldusmenetluse seaduses séatestatud korras vOi esitades kaebuse Tallinna Halduskohtule
halduskohtumenetluse seadustikus sétestatud korras.

Ettekirjutuse vaidlustamine ei peata selle tditmise kohustust ega tditmiseks vajalike abindude
rakendamist.
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FAKTILISED ASJAOLUD:

Transpordiamet tuvastas 20.03.2025 riigitee kontrolli kéigus, et riigitee nr 13114 Kalma —
Mustvee tee, km 0,897 transpordimaale, teest vasakule, paigaldatud numbrimérkideta musta
varvi sdiduk Opel Frontera, mis vdlimuselt on maha jidetud (osad klaasid puru, rehvid puru,
soiduk roostetab ja virv koorub maha, kiilje peegel ripub jne.)

Transpordiameti  korrashoiu  spetsialisti  info  pdhjal kuulub sdiduk Pédevatalu
(katastritunnusega 42002:001:0195) omanikule. Esmase numbri saime Pdevatalu aia pealt,
milleks oli 501 1040, mis on ka driregistri lehel OU BRENNUS (registrikood 10160615)
firma telefoniks.

Transpordiamet poordus esimest korda 21.03.2025 telefoni (501 1040) teel et asjaolusid
selgitada. Hr Alvar Virula vastas telefonile ja vestlus toimus 11 minutit. Vestluse alguses Hr
Alvar Virula kinnitas, et antud sdiduk kuulub tema firmale OU BRENNUS. Isikule sai
selgitatud, et transpordimaale paigaldatud sdiduk segab transpordimaal tehtavaid hooldustoid.
Isik ei olnud ndus millegigi ja igale minu kiisimusele vastas, et ei {itle voi uurige ise. Isikule
sai selgitatud, et Transpordiamet koostab talle maa vabastamise ndude, mis edastatakse
4riregistris olevale e-post aadressile, mis on #riregistris mirgitus OU BRENNUS ametlikuks
aadressiks. Isik iihel hetkel lihtsalt 1dpetas kone.

Transpordiamet tegi Politsei ja Piirivalveametile tdpsustava péringu, et olla kindel, mis on
soiduki registreerimis number ja kellele sdiduk kuulub. Piring saadeti vilja 21.03.2025.
Politseilt tuli paringule vastus 08.04.2025, mis kinnitas, et sdiduk kuulub OU BRENNUS
(registrikood 10160615) ja sdiduki registreerimisnumber on XXXYY'Y ning sdiduk on arvel.
OU BRENNUS (registrikood 10160615) juhatuse liige on Alvar Virula (edaspidi isik).

Transpordiamet saatis 09.04.2025 maa vabastus ndude e-posti aadressile alvar@veabalati.ee,
mis on driregistris margitud aadress. Maa vabastus ndudele margiti likvideerimise tdhtajaks
21.04.2025, mis on antud puuduse likvideerimiseks piisav aeg.

Transpordiameti dokumendihaldussiisteemist kirja vilja saates andis siisteem teada, et antud
aadressile (alvar@veabalati.ee) ei saa kirja toimetada. Dokumendihaldussiisteemist proovisin
mitmeid kordi antud aadressile kirja vilja saata, tulutult. Proovisin leida internetis antud
firmaga seotud teisi e-posti aadresse. Leidsin aadressi xxxxxxxx@gmail.com , millel
dokumendihaldussiisteem vea teadet ei andnud.

Transpordiamet ei saanud mingit tagasisidet antud kirja kéttesaamisest. Transpordiamet saatis
kontrollkirjad aadressile xxxxxxxx(@gmail.com 10.04.2025 sisuga: ,,Kui vaadata driregistris
olevat firma e-posti, siis seal on kirjas alvar@veabalati.ce , mis hetkel igatahes ei toimi. Mis
meil Teil ametlikuks meiliks on ? Kas antud meil kuhu kirja saadan®. Antud kirjale ei vastanud
keegi. Teise kontrollkirja sai saata veel ka jargmisel pdeval 11.04.2025, millele pole ka vastust
tulnud.
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Isik ei helistanud ega ka vastanud iihelegi kirjale. Transpordiamet tegi jdrgmise telefoni kone
16.04.2025, et teada saada, kas isik on kirjad kitte saanud ja kui ei ole, siis millisele aadressile
peaks kirjad saatma. Kdne vdeti vastu, aga keegi ei radkinud ning 10 sekundi péirast pandi
kone kinni. Transpordiamet tegi samal paeval teise kone, millele ei vastatud. Transpordiamet
proovis veel samale numbrile helistada 21.04.2025 ja 23.04.2025 kuid nendele konedele ka ei
vastatud. Transpordiamet proovis telefoni (driregistris olev number) teel isikuga iihendust
votta 30.04.2025, konele ei vastatud.

Transpordiamet (Kairo Korjas jirelevalvespetsialist) kidis siindmuskohal 29.04.2025
paikvaatlust vormistamas. Vormistamise kédigus tuli minu juurde korval kinnistu (Xxxxx
XXXXX:XXX:XXxXX) omanik Xxxxx Xxxx, kes on antud sdidukist juba varasemalt Alvar Virulaga
radkinud, kuid tulutult. Hr Xxxx andis e-posti aadressi, millega Hr Virulaga nemad {ihenduses
olid (xxxxxxxxxxx(@gmail.com). Hr Xxxx oli selle saanud Mustvee vallast. Mustvee vallast
kontrollisin ise veel jérgi ning vald kinnitas kahte e-postkasti: xxxxxxxxxx@gmail.com ja
XXXXXXXXX(@gmail.com .

29.04.2025 seisuga konealune sdiduk seisab samas kohas ning maa vabastamise nduet pole
tadidetud. Isik pole ise mingil moel iihendust votnud ja Transpordiamet pole isikuga mingil
moel iihendust saanud. Isik pole iihtegi selgitust ega seisukohti viljendanud. Antud
Transpordiameti poolne heatahtlik meede nagu on selleks ,,maa vabastamise otsus“ ei
toiminud, siis sellepdrast koostati ettekirjutus koos sunniraha méiramisega.

Isik ei ole peale esimest kdne (mille vastu vottis) mittemingisugust omapoolset huvi iiles
ndidanud ise Transpordiametiga ihendust vottes ja lahendust otsinud voi siis selgitusi andnud.

OIGUSLIKUD POHJENDUSED:

Kodnealune teguviis on isikupoolne riigimaa dra kasutamine oma huvide teostamiseks ning
antud tegevus ei ole Transpordiametiga kooskdlastatud. Riigivaraseadus (edaspidi RVS) § 4
16ige 2 punkt 7 iitleb, et riigivara valitsejaks on ministeerium (Kliimaministeerium), mille
volitatud asutuseks on Transpordiamet ja RVS § 4 18ige 1 {itleb, et riigivara valitseja korraldab
valdamist, kasutamist ja kdsutamist. Antud tegevusega (sdiduki paigaldamisega) rikutakse
EhS ndudeid (§ 70 1g 2 p 4), sdiduk segab transpordimaa hooldamist (hooldustoid) ja mida sai
ka esimese kones isikule selgitatud.

Transpordiamet mainib ka, et antud sodiduk sellises seisukorras (vaata paikvaatluses pilte) voib
tekitada taimestikule ja loomadele kahju. Soidukil on osad aknad purunenud, mille
klaasikillud on maas. Veel vdivad hakata lekkima kiitus, 6lid ja muud erinevad vedelikud, mis
on sdiduki toimimiseks vajalikud. Transpordiamet mainib veel, et antud konditsioonis sdiduk
voib ligi meelitada pahatahtlikke isikud, kes vdivad sdiduki veel suuremale purunemisele
kaasa aidata voi veel hullem — sdiduki pdlengule.

EhS § 70 16ike 1 kohaselt on ehitise kaitsevoond ehitisealune ning seda timbritsev maa-ala,
mille ulatuses on kinnisasja omanikul kohustus taluda vddrast ehitist ning mille piires on
kinnisasja kasutamine ja sellel tegutsemine piiratud ohutuse ning ehitise toimivuse
tagamiseks.

EhS § 70 13ige 2 sitestab ehitise (sh tee) kaitsevoondi tildised piirangud. EhS § 70 16ike 2
punktidest 1, 4 ja 6 tuleneb, et ehitise kaitsevoondis on keelatud tegevused, millised ohustavad
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ehitist, selle korrakohast kasutamist, takistavad ehitise hooldamist ja muud seaduses
sdtestatud tegevused.

Kaitsevoondis kehtivatest piirangutest voib kdrvale kalduda kaitsevoondiga ehitise omaniku
ndusolekul, kui see ei vihenda ehitise ohutust (EhS § 70 15ige 3).

EhS § 71 I6ike 1 kohaselt on avalikult kasutatava tee kaitsevoond teed timbritsev maa-ala, mis
tagab tee kaitse, techoiu korraldamise, liiklusohutuse ning vidhendab teelt ldhtuvaid
keskkonnakahjulikke ja inimestele ohtlikke mdjusid. Teel on kaitsevoond, kui tee on avalikult
kasutatav.

URO Majandus- ja Sotsiaalndukogu poolt nimetatud maantee (edaspidi Euroopa teedevdrgu
maantee) kaitsevoondi laius molemal pool ddrmise sdiduraja vilimisest servast on kuni 50
meetrit. Ulejdinud maanteede kaitsevoondi laius mdlemal pool ddrmise sdiduraja vilimisest
servast on kuni 30 meetrit (EhS § 71 16ige 2). Riigitee nr 13114 Kalma — Mustvee tee, km
0,897 kaitsevoondi laius on 30 meetrit.

Teed on ette ndhtud litklemiseks ning liiklus teedel peab olema ohutu. Liikluse ohutuse ja
sujuvuse tagamiseks peab soidukijuhil olema sdidutee ja sellega kiilgneva ala ulatuses
tagatud piisav ndhtavus ning ei tohi olla liikleja tdhelepanu hajutavaid tegureid, milleks voib
olla purunenud sdiduk.

KorS § 28 16ike 1 kohaselt on ohu voi korrarikkumise korral padeval korrakaitseorganil digus
panna avaliku korra eest vastutavale isikule ettekirjutusega ohu torjumise voi korrarikkumise
korvaldamise kohustus ning hoiatada teda kdesoleva paragrahvi 16ikes 2 v6i 3 nimetatud
haldussunnivahendite kohaldamise eest, kui isik ei tdida kohustust hoiatuses méaratud tidhtaja
jooksul.

EhS § 130 1g 6 p 1 jérgi teostab Transpordiamet riiklikku jarelevalvet avalikult kasutatava tee
ehitamise, kohaliku omavalitsuse tee seisundinduete tditmise, riigitee kaitsevoondi nouete,
kasutamisnduete ja kaitsenduete tditmise ning tee-ehitamisega seotud ettevotjale ja piadevale
isikule esitatud nduete tditmise iile.

Vottes arvesse faktilisi asjaolusid ja Oiguslikke pdhjendusi leiab Transpordiamet, et
kohustusliku ettekirjutuse tegemine antud asjas on vajalik, et 10petada Gigusrikkumine st
eemaldada riigitee nr 13114 Kalma — Mustvee tee, km 0,897 kaitsevoondist sinna paigaldatud
eelpool nimetatud sdiduk.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Kairo Korjas
jarelevalvespetsialist
jérelevalve osakond

Lisa: Paikvaatlus protokoll (30.04.2025 4-10/25/362-5) koos fotodega, asukohakaardiga

Kairo Korjas, 58862552, Kairo.Korjas@transpordiamet.ce
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