TRANSPORDIAMET

Osaiihing Haugas
info@haugas.ee 26.02.2025 nr 4-2/25/623-48

Leppetrahv Osaiihing Haugas

1.

Transpordiameti ja ettevotte Osaiihing Haugas, registrikood 10125168, aadress Lao tn 11,
Pélva linn, Pélva vald, Polva maakond (edaspidi ettevote) vahel joustus 01.07.2022
haldusleping nr 3.2-5/22/1538-1 sdidukite tehnonduetele vastavuse kontrolli teostamiseks
(edaspidi haldusleping).

LEPPETRAHVI NOUDMISEL TAHTSUST OMAVAD ASJAOLUD

N

w

Halduslepingu p 4.1 kohaselt on ettevote kohustatud tditma haldusiilesannet ja teostama
ilevaatust vastavalt lepingu dokumentidele ja digusaktidele.

Halduslepingu p 4.2 kohaselt peab ettevite juhinduma iilevaatuse teostamisel ka
Transpordiameti juhenditest, iihekordsetest kirjalikest juhistest ja sdiduki andmetest.

Vastavalt liiklusseadus § 73 1g 1 peavad liikluses kasutatav mootorsdiduk ja selle haagis ning
nende varustus vastama oOigusaktidega kehtestatud tehnonduetele. Mootorsdiduk ja selle
haagis peavad olema nduetekohaselt varustatud.

Vastavalt majandus- ja kommunikatsiooniministri 18.07.2011. a madruse nr 77
»Mootorsdiduki ja selle haagise tehnonduetele vastavuse kontrollimise tingimused ja kord*
(edaspidi miadrus 77) § 1 Ig 4 on iilevaatuse eesmidrk sodiduki liiklusele ohutu ja
loodushoidliku tehnoseisundi tagamine, sdiduki registreerimistunnistuse andmete Gigsuse
tagamine ning liiklusregistri andmete tdpsustamine.

Vastavalt madruse 77 § 8 Ig 1 kontrollitakse sdiduki korralisel iilevaatusel kohustuslikult
soiduki registriandmeid ja lisas 4 esitatud sdiduki osasid, seadmeid, s0lmi ning varustust.

Vastavalt madruse 77 § 8 lg 2 peavad sdiduki tehnonduetele vastavuse kontroll ja selle
metoodika vastama méérus 77 lisas 4 toodud nduetele.

Vastavalt midruse 77 § 9 Ig 1 peab iilevaataja sdiduki iilevaatusel avastatud rikked voi
puudused kandma kontrollkaardile.
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Vastavalt méaruse 77 § 10 Ig 1 p-tele 1-3 vastavalt peab iilevaataja korralisel, korduv- v&i

erakorralisel lilevaatusel avastatud rikete v3i puuduste iseloomu, ohtlikkust ja arvu arvestades

iilevaatuse kontrollkaardile mirkima iihe alljirgnevatest otsustest, sh:
»tehniliselt korras® — sdiduki tegelikud andmed vastavad liiklusregistri andmetele ja
soidukil ei esine olulist voi ohtlikku riket voi puudust. Sdiduki omanik voi kasutaja peab
kdrvaldama kontrollkaardile kantud viheolulise rikke voi puuduse esimesel voimalusel.
Soidukit ei pea rikke voi puuduse kdrvaldamise kontrollimiseks korduviilevaatusele
esitama;
»esitada liiklusregistri andmete tdpsustamisele” — tehniliselt korras sdiduki tegelikud
andmed ei vasta liiklusregistri andmetele, sdiduk on omavoliliselt imber ehitatud voi
soidukile on omavoliliselt paigaldatud lisaseadmed. Sdiduki {ilevaatus teostatakse tédies
mahus ja kontrollkaardile mérgitakse kdik avastatud rikked ja puudused. Dokumendi voi
tehasetédhise voltsingu voi voltsimise kahtluse korral peab iilevaataja sellest kohe teatama
politseiasutusele ja Transpordiametile. Sdiduk tuleb liiklusregistri andmete
tdpsustamiseks esitada Transpordiametisse, kes midrab parast litklusregistri andmete
tapsustamist sdidukile jargmise {lilevaatusele esitamise tdhtaja. Kuni liiklusregistri
andmete tdpsustamiseni loetakse sdiduk kehtivatele nduetele mittevastavaks, kuid
sdidukiga voib liikluses osaleda kuni kehtiva korralise iilevaatuse 10puni ning 30 pdeva
pérast seda, kuid mitte kauem, kui 60 pdeva pirast liiklusregistri andmete tdpsustamisele
suunamist vOi kuni 30 pdeva, kui sdidukil puudus kehtiv korraline iilevaatus;
»esitada korduviilevaatusele” — sodidukil on oluline rike voi puudus. Kuni vea
korvaldamiseni loetakse sOiduk kehtivatele nduetele mittevastavaks, kuid sellises
tehnoseisundis sdidukiga voib liikluses osaleda kuni kehtiva korralise iilevaatuse 1opuni
ning 30 pdeva pdrast seda, voi kuni 30 pédeva, kui sdidukil puudus kehtiv korraline
iilevaatus, kuid mitte kauem, kui 60 paeva parast korduviilevaatuse madramist.

Halduslepingu p 4.21 ja majandus- ja taristuministri 22.05.2015. a médaruse nr 49 ,, Tehniliste
vahendite paigaldamise ja kasutamise ning andmete t66tlemise kord” (edaspidi méérus 49) §
6 1g 4 kohaselt peavad olema soidukiga tehtavad tilevaatuse toimingud salvestistelt jélgitavad
eest, tagant ja kiilgedelt. Eesmérgiks on see, et Transpordiametil oleks voimalik tagantjargi
hinnata iilevaatuse teostamise tddmahtu ja diguspérasust.

Vastavalt halduslepingu p 7.2 vastutab ettevdte iilevaataja poolt lilevaatuse teostamisel toime
pandud rikkumiste eest.

05.08.2024 teavitas Politsei- ja Piirivalveamet (edaspidi PPA) Transpordiametit ,, Andmete
edastamises “ (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-1) ettevotte tehnotiilevaataja XXXX suhtes
algatatud kriminaalasja menetlemisest seoses kahtlustega altkiemaksu votmises ja dokumendi
vOltsimises ning tema vdimalikust ebaseaduslikust tegevusest soidukitele reg-nr-tega
XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC ja XXXCCC
2024. a erinevatel kuupdevadel teostatud iilevaatustes.

05.08.2024 algatas Transpordiamet ettevotte osas haldusjdrelevalvemenetluse (edaspidi
menetlus) eesmargiga kontrollida eelnevas p-s 12 loetletud sdidukitele ettevottele kuuluvas
tehnonoduetele vastavuse kontrollpunktis aadressil Lao tn 11, Polva linn, Pdlva vald, Polva
maakond (edaspidi iilevaatuspunkt) teostatud {iilevaatuste kvaliteeti ja nende vastavust
kehtivatele nouetele ning edastas ettevottele ,Menetluse algatamise
teates” (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-2) videosalvestiste ja modtmisprotokollide
valjatriikkide esitamise ndude. Samal kuupdeva edastas Transpordiamet ettevottele veel lisaks
»Ldiendava videosalvestiste ja mddtmisprotokollide esitamise ndude* (dokumendiregistris nr
4-2/24/623-3) soidukile reg-nr XXXCCC 26.07.2024 ja 30.07.2024 teostatud iilevaatuste
kohta. 06.08.2024, 10.08.2024 ja 12.08.2024 esitas ettevote Transpordiametile turvalise
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veebilingi kaudu ndutud videosalvestised ja modtmistulemuste véljatriikkide koopiad.

04.09.2024 edastas Transpordiamet ettevottele ,,Tdiendava videosalvestiste ja
mdootmisprotokollide esitamise noude™ (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-7) sdidukitele reg-
nr-tega XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC, XXXCCC ja XXXCCC
2024. a erinevatel kuupédevadel iilevaatuspunktis teostatud iilevaatuste kohta. 06.09.2024,
09.09.2024 ja 12.09.2024 esitas ettevote Transpordiametile turvalise veebilingi kaudu
eelnevalt nimetatud sdidukite iilevaatuste videosalvestised ja mddtmistulemuste véljatriikkide
koopiad.

08.10.2024 edastas Transpordiamet drakuulamisdiguse tagamiseks menetluses tuvastatud
asjaolude kohta eelnevates p-tes 12 ja 14 nimetatud sdidukite osas XXXX kokku 11 ja
ettevottele kokku 13 menetlustoimingu protokolli (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-10 kuni
4-2/24/623-22), millele XXXX edastas vastused 21.10.2024 ja 05.11.2024
(dokumendiregistris nr 4-2/24/623-23 ja 4-2/24/623-26) ning ettevote 29.10.2024
(dokumendiregistris nr 4-2/24/623-25).

12.12.2024 informeeris Transpordiameti Voru teenindusbiiroo sdidukite jérelevalve iiksust
sellest, et soidukil reg-nr XXXCCC on édretulelaternate paigaldusnduded tditmata.

12.12.2024 edastas Transpordiamet ettevdttele ,, Tdiendava videosalvestise — ja
mootmisprotokollide esitamise noude XXXCCC* (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-29)
soidukile reg-nr XXXCCC 12.12.2024 teostatud iilevaatuse kohta. 16.12.2024 edastas
ettevote Transpordiametile turvalise veebilingi kaudu eelnevalt nimetatud soiduki iilevaatuse
videosalvestise ja mootmistulemuste véljatriikkkide koopiad.

17.12.2024 edastas Transpordiamet XXXX  ja ettevottele dokumendi
»~MENETLUSTOIMINGU PROTOKOLL XXXCCC* (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-
30), millele XXXX ja ettevote edastasid vastused vastavalt 20.12.2024 (dokumendiregistris
nr 4-2/24/623-31) ja 23.12.2024 (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-32).

23.12.2024 edastas Transpordiamet ettevottele ,»lalendava selgitusnoude
XXXCCC* (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-33), millele ettevote vastas 02.01.2025
(dokumendiregistris nr 4-2/25/623-36).

27.12.2024 edastas Transpordiamet XXXX , Tdiendava selgitusndue iilevaatajale sdiduki
XXXCCC kohta* (dokumendiregistris nr 4-2/24/623-34), millele XXXX vastas 03.01.2025
(dokumendiregistris nr 4-2/25/623-37).

03.01.2025 edastas Transpordiamet ettevottele , Tdiendava videosalvestiste ja
modtmisprotokollide esitamise ndude XXXCCC /1 (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-38)
soidukile reg-nr XXXCCC 02.01.2025 teostatud iilevaatuse kohta. 08.01.2025 edastas
ettevote Transpordiametile turvalise veebilingi kaudu eelnevalt nimetatud sdiduki iilevaatuse
videosalvestise ja mootmistulemuste véljatriikkkide koopiad.

14.01.2025 edastas Transpordiamet XXXX arvamuste ja vastuvdidete esitamiseks
»lehnoiilevaataja atesteerimistunnistuse peatamise projekti“ (dokumendiregistris nr 4-
2/25/623-40).

16.01.2025 esitas XXXX Transpordiametile telefoni teel taotluse eelnevas p-s 22 nimetatud
dokumendis margitud vastamistdhtaja pikendamiseks kuni 28.01.2025, mille Transpordiamet
samal kuupédeval ka rahuldas ning edastas XXXX dokumendi ,,Arvamuste ja vastuvdidete
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esitamise tdhtaja pikendamine* (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-41).

27.01.2025 edastas {iilevaataja Transpordiametile vastuse ,,Re: Arvamuste ja vastuvdidete
esitamise tdhtaja pikendamine* (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-42), milles XXXX esitas
arvamused ja vastuvéiteid p-s 22 nimetatud dokumendile.

05.02.2025 edastas Transpordiamet XXXX ja ettevottele otsuse ,,Tehnoiilevaataja
atesteerimistunnistuse kehtivuse peatamine* (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-44).

10.02.2025 edastas Transpordiamet ettevottele arvamuste ja vastuvdidete esitamiseks
dokumendi ,,Leppetrahv Osaiihing Haugas projekt™ (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-46).

21.02.2025 edastas ettevote Transpordiametile eelnevas p-s 26 nimetatud dokumendile
,vastuse® (dokumendiregistris nr 4-2/25/623-47).

Transpordiamet tuvastas menetluse kiigus kogutud materjalide libivaatamisel
jargmised rikkumised, mis on leppetrahvi méairamise osas olulised:

28.1. Soiduki reg-nr XXXCCC 02.04.2024 korralisel ja 19.04.2024 korduviilevaatusel olid

tootja poolt sdidukile ettendhtud e-tiiiibikinnitatud eesmised ldhi- ja kaugtulelaternad
iimberehitatud ning kaetud toonkilega. Kirjeldatud olulist puudust ei kandnud ettevdtte
iilevaatajad eeltoodud kuupédevadel sdidukile teostatud iilevaatustel vastavalt médaruse 77
lisa 4 p 414 alap 1 ,latern ei vasta nduetele kontrollkaartidele ja 19.04.2024
korduviilevaatusel tegi iilevaataja sdidukile ebadige iilevaatuse otsuse ,tehniliselt
korras®, kuigi iilevaatuse otsus pidanud olema ,,esitada korduviilevaatusele*. 02.04.2024
korralise iilevaatuse videosalvestistelt ei ole sdiduk iilevaatuse kontrolltoimingute
teostamise ajal tdielikult ndhtav eest, tagant ja kiilgedelt: 1) sdiduk ei ole heitmete
modtmise teostamise ajal ndhtav tagant, mille tdttu ei ole ndhtav ka sondi paigaldamine
soiduki viljalaskesiisteemi ja 2) ei ndhtu juhiakna aknaklaasi tdstuki kontroll kditamise
voi prooviliilitamisega. — Haldusleping p 4.1 ja 4.21; mddrus 49 § 6 lg 4; mddrus 77 § 9
Ig 1; mdcirus 77 lisa 4 p 4.1.4 alap 1 (OVY);

28.2. S6iduki reg-nr XXXCCC 19.06.2024 korralisel iilevaatusel esitati iilevaatusele

mitmevérviline sdiduk, kuid registriandmetes sdiduki  vdrvuseks mérgitud
,» TUMESININE®. Kirjeldatud olulist puudust ei kandnud iilevaataja vastavalt maaruse
77 lisa4 p 0.3 alap 1 ,,s0iduk ei vasta liiklusregistri andmetele kontrollkaardile ja tegi
ebadige iilevaatuse otsus ,,tehniliselt korras®, kuigi iilevaatuse otsus oleks pidanud olema
,esitada liiklusregistri andmete tdpsustamisele®. — Haldusleping p 4.1; mddrus 77 § 9 Ig
1ja$§101g 1 p 2, mddrus 77 lisa4 p 0.3 alap 1 (OV);

28.3. Soiduki reg-nr XXXCCC 25.06.2024 korralise iilevaatuse videosalvestistelt ei ole

soiduk iilevaatuse kontrolltoimingute teostamise ajal tdielikult ndhtav eest, tagant ja
kiilgedelt: 1) sdiduk ei ole heitmete modtmise teostamise ajal ndhtav tagant, mille tottu
ei ole ndhtav ka sondi paigaldamine sdiduki viljalaskesiisteemi ja 2) ei ndhtu juhiakna
aknaklaasi tdstuki kontrolli kditamise vOi prooviliilitamisega. — Haldusleping p 4.1 ja
4.21; mddrus 49 § 6 lg 4, mddrus 77 lisa 4 p 3.7 alap 2 (OV);

28.4. Soiduki reg-nr XXXCCC 04.07.2024 korralisel ja 27.07.2024 korduviilevaatusel ei

vastanud nelja rehvi mootmed ja paigutus velgede suurusele ning ulatusid kerest
(rattakoobastest) vilja. Kirjeldatud olulisi puuduseid ei kandnud iilevaatajad eeltoodud

1 Oluline rike ja puudus — rike vdi puudus, mille esinemine eeldab korduviilevaatust (médrus 77 § 9 1g 3 p 2).
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kuupdevadel sdidukile teostatud iilevaatustel vastavalt madruse 77 lisale 4 p 5.2.3 alap 1
,rehvi modtmed, paigutus, koormustaluvus, tiiiibikinnitusmérk voi kiiruskategooria ei
vasta nouetele ning mdjutab liiklusohutust™ ja 6.2.1 alap 1 ,.terav, véljaulatuv voi haakuv
osa, millega kokkupuude voib pohjustada vigastusi®“ kontrollkaartidele ja 27.07.2024
korduviilevaatusel tegi iilevaataja sdidukile ebadige iilevaatuse otsuse ,,tehniliselt
korras®, kuigi iilevaatuse otsus pidanud olema ,esitada korduviilevaatusele®. —
Haldusleping p 4.1, mddrus 77 § 91lg 1 ja§ 10 Ilg 1 p 3; mddrus 77 lisa 4 p 5.2.3 alap 1
(OV)ja6.2.1alap 1 (OV);

S6iduki reg-nr XXXCCC 08.07.2024 korralisel iilevaatusel samaaegselt
sisseliilitatavate  kaugtulede valgustugevuse kontrollarvude summa oli 115,
lisapiduritulelatern sdidupiduri rakendamisel ei siittinud ja heitgaaside mddtmisel A
mootetud védrtus iletas nduetega kehtestatud piirvddrtust 1. Kirjeldatud olulisi
puuduseid ei kandnud iilevaataja vastavalt mddruse 77 lisale 4 p 4.1.3 alap 3
»samaaegselt sisseliilitatavate kaugtulede valgustugevuse kontrollarvude summa iiletab
100%, 4.3.1 alap 2 ,valgusallikas on defektne vdi puudub (latern koosneb iiksikust
piduritule valgusallikast voi mitmest piduritule valgusallikast koosneval laternal on iile
1/3 valgusallikatest defektsed) ja 8.2.1.2 alap 1 ,heitgaasid iiletavad nduetega
kehtestatud piirvéadrtuseid* kontrollkaardile ja tegi ebadige iilevaatuse otsuse ,,tehniliselt
korras®, kuigi iilevaatuse otsus oleks pidanud olema ,esitada korduviilevaatusele®. —
Haldusleping p 4.1;mddrus 77 § 9 lg 1 ja § 10 lg 1 p 3; mddrus 77 lisa 4 p 4.1.3 alap 3
(OV),4.3.1alap 2 (OV) ja8.2.1.2 alap 1 (OV);

Soiduki reg-nr XXXCCC 09.07.2024 korralisel iilevaatusel esines tuuleklaasil juhi
otseses vaatevéljas mora, kuid kirjeldatud olulist puudust ei kandnud iilevaataja vastavalt
madruse 77 lisale 4 p 3.2 alap 2 ,liikluse jélgimist raskendavad kahjustused voi
tahavaatepeeglid ei ole ndhtavad“ kontrollkaardile ja tegi ebadige iilevaatuse otsuse
,tehniliselt korras®, kuigi lilevaatuse otsus pidanud olema ,,esitada korduviilevaatusele®.
— Haldusleping p 4.1; mddrus 77 § 9 lg 1 ja § 10 1g I p 3; mddrus 77 lisa 4 p 3.2 alap 2
(QV);

S6iduki reg-nr XXXCCC 10.07.2024 korralisel iilevaatusel ei teostatud juhiakna
aknaklaasi tostuki kontrolli kditamise voi prooviliilitamisega. 10.07.2024 Korralise ja
22.07.2024  korduviilevaatuse  videosalvestistel ei ole sdiduk iilevaatuse
kontrolltoimingute teostamise ajal tdielikult ndhtav eest, tagant ja kiilgedelt: 1) sdiduk ei
ole heitmete mootmise teostamise ajal ndhtav tagant, mille tottu ei ole ndhtav ka sondi
paigaldamine sdiduki véljalaskesiisteemi. — Haldusleping p 4.1 ja 4.21; mddrus 49 § 6
lg 4; mddrus 77 lisa 4 p 3.7 alap 2 (OV);

Soiduki reg-nr XXXCCC 23.07.2024 korralise iilevaatuse videosalvestisel ei ole
soiduk iilevaatuse kontrolltoimingute teostamise ajal tdielikult ndhtav eest, tagant ja
kiilgedelt: 1) sdiduk ei ole heitmete modtmise teostamise ajal ndhtav tagant, mille tottu
el ole ndhtav ka sondi paigaldamine sdiduki véljalaskesiisteemi ja 2) ei ndhtu juhiakna
aknaklaasi tdstuki kontrolli kditamise v3i prooviliillitamisega. — Haldusleping p 4.1 ja
4.21; mddrus 49 § 6 lg 4, mddrus 77 lisa 4 p 3.7 alap 2 (OV);

Séiduki reg-nr XXXCCC 12.12.2024 ja 02.01.2025 korralistel iilevaatustel ei vastanud
alumiste tagumiste ddretulelaternate arv ning lilemiste tagumiste daretulelaternate ja
kiiljeddretule laternate paigutus nouetele, kuid kirjeldatud olulisi puuduseid ei kandnud
lilevaataja vastavalt méaruse 77 lisale 4 p 4.2.3 alap 2 ,,laternate arv ei vasta nduetele” ja
4.2.3 alap 3 ,laterna paigutus ei vasta nduetele” kontrollkaartidele ning tegi korduvalt
ebadiged iilevaatused otsused ,tehniliselt korras®, kuigi iilevaatuse otsused oleksid



pidanud olema ,,esitada korduviilevaatusele“. — Haldusleping p 4.1; mddrus 77 § 9 lg 1
jas 101g 1 p 3; mddrus 77 lisa 4 p 4.2.3 alap 2 (OV) ja 4.2.3 alap 3 (OV).

HALDUSLEPINGU LEPPETRAHV

29.

30.

31.

Halduslepingu p 6.4 kohaselt, kui ettevote on rikkunud halduslepingut voi digusaktides toodud
kohustusi, on Transpordiametil digus nduda ettevottelt halduslepingu tditmist ja leppetrahvi
kuni 9600 eurot.

Halduslepingu p 4.1 kohaselt on ettevote votnud endale kohustuse tdita haldusiilesannet ja
teostada lilevaatust vastavalt halduslepingu dokumentidele ja digusaktidele. Menetluses on
tdendatud, et ettevotte lilevaatajad jatsid korduvalt kandmata sdidukitel esinenud olulised
puudused kontrollkaartidele ja tegid korduvalt ebadiged iilevaatuse otsused (vt p-id 28.1 —
28.2, 28.4 — 28.6 ja 28.9), millega on ettevdte rikkunud halduslepingu p 4.1. Ettevotte
ilevaatajate tegevuse tulemusena ei kajastanud sodidukite iilevaatuste otsused korduvalt nende
soidukite vastavust kehtivatele nduetele. Lisaks tuvastati rikkumine tilevaatuse kohustusliku
toomahu tditmisel, kuna ei kontrollitud juhiakna aknaklaasi tdstuki toimimist (vt p 28.7) ja
ettevote ei taganud seda, et sdidukite iilevaatuste videosalvestistelt oleks kogu iilevaatuste
kéik téielikult jélgitav (vt p-id 28.1, 28.3, 28.7 ja 28.8), mille tottu ei saanud Transpordiamet
tagantjargi veenduda, et kdik kontrollitoimingud nduetekohaselt teostati ja sdidukid vastasid
kehtivatele nouetele. Arvestades eeltooduga, on leppetrahvi midramine digustatud.

Transpordiamet on leppetrahvi suuruse miiramisel arvestanud halduslepingu p 4.1
rikkumist ja jargnevaid asjaolusid:

31.1. Transpordiamet kontrollis menetluses kokku 17 erinevale sdidukile (vt p-id 12, 13, 14,
17) ajavahemikul 02.04.2024 — 02.01.2025 ettevdtte lilevaatuspunktis teostatud 26-e
ilevaatuse ldbiviimise kvaliteeti ja iilevaatusele esitatud sdidukite vastavust kehtivatele
nduetele ning tuvastas halduslepingu rikkumised eeltoodud kogumist iiheksa sdiduki
13-l tilevaatusel. Eeltoodust ndhtub, et menetluses tuvastatud rikkumise toimepanemise
protsent on koguni 50 (13/26). Kuna Transpordiamet tuvastas korduvad rikkumised
soidukitele erinevatel kuupédevadel teostatud iilevaatuste 1abiviimisel ja kvaliteedis ning
ka halduslepingu p 4.21 mittetditmise, on ettevote rikkunud halduslepingut oluliselt p-
te 9.4.3 ja 9.4.4 moistes.

31.2. Ettevote on rikkumiste toimepanemist tunnistanud ja 29.10.2024 vastuses kirjutanud mh

jargmist: ,,Koik Teie poolt esile toodud puudused, rikkumised oleme koigi lilevaatajatega
labi arutanud, vajadusel videosalvestised iile vaadanud ja usun, et igaiiks on teinud
nendest Oiged jireldused ja edaspidi oma t60s selliseid vigu ei tee.” Kuna
Transpordiamet tuvastas rikkumise ka menetluse kestel (vt p 28.9), siis ei taga ainult
ettevotte usk lilevaatajatesse edaspidiselt selliseid vigu mitte teha kuidagi halduslepingu
taitmist. 21.02.2025 vastuses Transpordiametile on ettevote juhatuse liige P. Haugas mh
kirjutanud, et kuna tema on ettevotte ja Transpordiameti vahelise halduslepingu alusel
vastutav, siis vOtab ka vastutuse iilevaataja XXXX toime pandud rikkumiste osas.
Olukorras, kus ettevote on pannud toime rikkumised p-is 28 esitatud kogumis, ei taganud
ettevote kvaliteetset iilevaatuste ldbiviimist ja millest tingituna suunati korduvalt
liiklusesse soidukid ,tehniliselt korras® otsustega, kuigi need ei vastanud kehtivatele
ndutele, on ettevotte poolt vastutuse votmine iiksnes ainumdeldav lahendus.

31.3. Ettevdte, pannes toime kéesoleva dokumendi p 28 esitatud rikkumised, ei tditnud
korduvalt s6idukitele tilevaatuste teostamisel lilevaatuse eesmarki, milleks on méaaruse
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77 § 1 lg 4 kohaselt sdiduki liiklusele ohutu ja loodushoidliku tehnoseisundi tagamine,
soiduki registreerimistunnistuse andmete digsuse tagamine ning liiklusregistri andmete
tdpsustamine.

31.4. Transpordiamet arvestab, et menetluse kestel oli ettevote koostddaldis ja esitas
tahtaegselt tema kasutuses olevad ndutud toendid. Ettevote tunnistas suuremal mééral
rikkumiste toimepanemist ja tihel korral pidas vajalikuks tunnistada kehtetuks ka
soidukile véljastatud kontrollkaardi. Nimelt, parast Transpordiameti poolseid etteheiteid
soidukile reg-nr XXXCCC 12.12.2024 teostatud iilevaatusel, tunnistas ettevote
17.12.2024 kehtetuks ka vastava lilevaatuse kontrollkaardi pdhjusega ,,vale iilevaatuse
otsus®“. Samas peab Transpordiamet oluliseks mirkida, et 02.01.2025 teostati uuesti
korraline iilevaatus samale sdidukile ning viljastati taaskord ebadige lilevaatuse otsus
»tehniliselt korras® kuigi 12.12.2024 tuvastatud ndutele mittevastavad ddretulelaternad
olid sdidukilt eemaldamata ja Transpordiametile loodi nende teibiga katmisel ebadige
ettekujutus  soiduki  &ddretulelaternate  nduetele  vastavusest.  Seejuures  on
markimisvddrne, et kuigi Transpordiamet tuvastas menetluses ebadigete otsuste
véljastamise kokku kuue sdiduki osas (vt p-id 28.1 — 28.2, 28.4 — 28.6 ja 28.9), pidas
ettevote vajalikuks tithistada ainult iihe oluliste puudustega soiduki ebadige iilevaatuse
otsuse ning ka see ei tditnud oma eesmarki, kuna hiljem suunas ettevote sama soiduki
nduetele mittevastavana ikkagi liiklusesse. Kiesoleva dokumendi p-tes 28.1 — 28.2, 28.4
— 28.6 ja 28.9 nimetatud sdidukid, millel Transpordiamet tuvastas menetluses
ilevaatustel oluliste puuduste esinemise, on digus osaleda tdna jatkuvalt liikluses, kuna
ettevOte on need tunnistanud kehtivatele nGuetele vastavateks ,tehniliselt korras
otsustega. Transpordiamet rohutab, et halduslepingu p 4.29 kohaselt on juhul, kui see
on haldusmenetluse nduetega kooskdlas ja avalikes huvides vajalik, ettevote kohustatud
tunnistama kehtetuks sellise iilevaatuse otsuse isiku kasuks voi kahjuks, mis andmise
ajal oli digusevastane.

31.5.  Kehtiva halduslepingu jooksul on Transpordiamet kahel korral, s.0 08.05.2023 ja
27.02.2024, edastanud ettevottele tdhelepanujuhtimise, milles juhtinud ettevotte
tdhelepanu halduslepingu p 4.1 tditmisele. Kuigi ettevote oli menetluses tuvastatud
rikkumiste toimepanemisest teadlik, ei voetud ettevottes kasutusele meetmeid, mis
oleksid edaspidiselt taganud iilevaatuse eesmadrgi tditmise, kuna iilevaataja XXXX
jatkas rikkumiste toimepanemist ka menetluse ajal (vt p 28.9). Halduslepinguga tididab
ettevote avalikku tilesannet (iilevaatuste teostamine), mille tditmisele on seetdttu seatud
ka pdhjendatult korgemad ndudmised ja hoolsuskohustus. Transpordiamet on
seisukohal, et arvestades menetluses tuvastatud rikkumisi kdesoleva dokumendi p 28
esitatud kogumis, tuleb ettevottele méérata leppetrahv ja seda eesmérgiga suunata tema
tegevus diguskuulekale kditumisele.

32. Vottes arvesse eeltoodut, nduab Transpordiamet ettevottelt halduslepingu rikkumise eest
leppetrahvi 2400 (kaks tuhat nelisada) eurot.

33. Halduslepingu p 6.4 kohaselt on voimalik halduslepingu voi digusaktides toodud kohustuste
rikkumise eest médrata leppetrahvi kuni 9600 eurot — leppetrahvi summa 2400 eurot
moodustab 25% lepingus toodud leppetrahvi maksimummaéérast. Leppetrahvi miédr on
proportsionaalne, arvestades rikkumise ulatusega ja leppetrahvis esitatud asjaoludega.

34. Halduslepingu p 4.1 kohaselt on ettevote votnud endale kohustuse tdita haldusiilesannet ja

teostada  iilevaatust vastavalt halduslepingu  dokumentidele ja  digusaktidele.
Korduvrikkumiste viltimiseks juhib Transpordiamet ettevotte tihelepanu kohustusele
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35.

36.

37.
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taita haldusiilesannet ja teostada iilevaatust vastavalt halduslepingu dokumentidele ja
oigusaktidele terve lepinguperioodi viltel.

Halduslepingu p 9.4 kohaselt voib Transpordiamet lepingu erakorraliselt iiles delda ja/voi
ettevottelt lepingu p-s 2 nimetatud diguse (iilevaatuste teostamine ettevotte tilevaatuspunktis
lepingus maérgitud sdidukite kategooriatele) dra votta, kui ettevote rikub oluliselt lepingut,
oigusakte voi kui ettevote on jatnud tiitmata Transpordiameti poolt tehtud ettekirjutuse ja/voi
tasumata lepingu rikkumise eest méératud leppetrahvi.

Viltimaks Transpordiameti poolt halduslepingu erakorralist iilesiitlemist, palume
ettevottel tidita haldusiilesannet ja teostada iilevaatust vastavalt halduslepingu

dokumentidele ning digusaktidele senisest korgema hoolsusega.

Transpordiamet I6petab kéesolevas asjas menetluse.



