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SISSEJUHATUS

Metsloomadega juhtuvad liiklusénnetused ohustavad liiklejate elu ja tervist, tekitavad olulist
majanduslikku kahju ning pdhjustavad igal aastal (kiimnete) tuhandete loomade hukkumise.
Lisaks takistavad tiheda liiklusega maanteed loomade vaba liikumist ja geenivoolu, mille
tulemusena voib suureneda demograafiline ebastabiilsus ning tdendosus populatsiooni
kahanemiseks. Seetdttu on tahtis vdimaldada ulukitele ohutud teelletused, rajades
sobivatesse kohtadesse labipaasud.

Eestis on kasvava liiklussagedusega maanteede mdju leevendamiseks ja liiklusohutuse
suurendamiseks hoogustunud ulukildabipdaasude, sh suurulukitele sobivate 6koduktide
ehitamine. Eesti esimene 6kodukt Kolul, mille haljastamine viidi Iabi 2014. a kevad-suvel,
valmis Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa maantee Aruvalla-Kose kaherajalise 16igu neljarajaliseks
ehitamise kdigus. Teine 6kodukt ehitati 2017. a Kohatule Tallinn-Parnu-lkla maantee Adsmée-
Kernu I6igu 2+1 moddasdiduala projekti raames.

Kolu ja Kohatu 6koduktide ning nendega seotud ulukirajatiste toimivuse seire labiviimiseks
sOlmisid Maanteeamet (alates 2021. a Transpordiamet; Tellija) ja Eesti Looduseuurijate Selts
(Toovotja) 28.08.2020. a lepingu nr 1-12/20/1920-1. T66 aluseks on Maanteeameti koostatud
tehniline kirjeldus (Maanteeamet 2020), mis omakorda toetub Aruvalla-Kose maanteel&igu
ulukirajatiste 2015-2016. a seireprojekti |0pparuandes esitatud soovitustele ning Eesti
Looduseuurijate Seltsilt tellitud dokumendile ,,Maanteeameti ulukiseire Uldised pdhimdtted
ja metoodikad” (Oja 2019). Seire lepinguperiood on 25 kuud (V etappi), mille jooksul
esitatakse 4 vahearuannet ning Idpparuanne.

Kdesolevas l6pparuandes antakse Ulevaade viienda etapi (juuni — oktoober 2022) ning
kokkuvotlikult kogu seireprojekti tegevustest ja tulemustest.



KOLU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED

13,4 km pikkune Aruvalla-Kose neljarajaline I6ik on osa Eesti Gihest tahtsamast Gihendusteest,
Tallinn-Tartu-Voru-Luhamaa pdhimaanteest, mis thendab pealinna llikoolilinna Tartu ja kogu
LOuna-Eestiga. TeelGik l3bib valdavalt hajaasustusega pdllumajanduspiirkonda ning
ulatuslikud metsamassiivid puuduvad. Siiski on metsasemates piirkondades mitmed olulised
suurulukite liikkumisrajad — Pirita jéeorg, Kolu potrade randekoridor ja Kose-Risti metsaala.

TeelGigul on jargmised ulukitele suunatud leevendavad rajatised (vt ka joonis 1):
Vaikeulukitunnelid:

e Saula eritasandiline ristmik, 3 tk
e Liiva kila, 1 tk

Okodukt:

e Kuusiku 6kodukt
Kallasrajad:

e Kuivajoe sild, Kuivajoe kiila
Ulukitarad:

e km 26,8-27,05 pp
e km 28,35-31,76 vp ja pp
e km 33,67-34,21 pp ja km 33,45-34,21 vp

Tagasihippekohad
e km 28,35-31,76 9 tk
Lisaks jalgitakse ulukite liikumist Liiva kiila kogujatee tunneli kérval paiknevas veetruubis.

(Maanteeamet 2020)
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Joonis 1. Seireobjektide paiknemine Aruvalla-Kose maanteel®igul. 1 — ulukitara; 2, 3 — Saula
eritasandiline ristmik, sh ulukitarad, tagasihlippekohad (9 tk), vaikeulukitunnelid (3 tk), Pirita
joe kallasrajad; 4 — Kolu 6kodukt ja ulukitarad; 5 — Kuivajoe sillaalune kallasrada; 6 — Liiva
vaikeulukitunnel; 7 — Liiva killa kogujatee tunnel ja veetruup. Aluskaart: Maa-amet 2020.

Maanteeldigul lubatud suurim piirkiirus suvisel ajal on 110 km/h, talvisel ajal 90 km/h. 2019.
aasta keskmine 66pédevane liiklussagedus pea kogu Aruvalla-Kose I6igul oli ligi 13 000 soidukit,
tapsemalt km 26,6-32,9—12 647 s/66p, km 32,9-37,1 - 12 758 s/66p ja km 37,1-40,0- 10 616
s/00p (Jairus jt 2020). 2020. aastal liiklussagedus vahenes COVID-19 pdhjustatud eriolukorra
tottu, ulatudes 16igul km 33,05-37,27 keskmiselt 12 044 séidukini 66pdevas (Jairus jt 2021),
ent 2021. aastal tBusis taas, ulatudes praktiliselt kogu Aruvalla-Kose [6igul tle 13 000 séiduki
O00paevas (tapsemalt km 26,6-33,05 — 13 169 s/66p, km 33,05-37,27 — 13 116 s/66p ja km
37,27-40,0 — 10 783 s/606p (Jairus jt 2022). Maanteed liiklussagedusega 4000 — 10 000 s/66p
peetakse metsloomadele tugevaks barjaariks, mira ja liiklus peletab hulga isendeid, paljud
hukkuvad teeuletuskatsel. Kui liiklussagedus tduseb Ule 10 000 s/66p, muutub teelBik
enamikele liikidele Gletamatuks tdkkeks (luell jt 2003, Klein 2010).



KOHATU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED

Adsmie-Kernu 2+1 teeldik koos ulukirajatistega valmis 2017. a ja on seega liks esimesi 2+1
moodasdidualadega lahendusi Eestis. Loiku Umbritsev maakattetliip on valdavalt mets,
paiguti esineb madalamaid ja marjemaid alasid. L8igu Adsmie poolses osas on maastik
mosaiiksem ning elumajad asuvad trassi vahetus ldaheduses. Loik ei |abi tiheasustusalasid ja on
vordlemisi loodusliku ilmega.

Teeldik on tarastatud tdies ulatuses molemalt poolt teed ja sellele on rajatud jargmised
ulukitele suunatud leevendavad rajatised (joonis 2):

e Kohatu 6kodukt

e 8tagasihlippekohta

e ulukirestid koigis suletud varavateta tarakatkestustes (pinnasteed, kokku 23)
vaikeulukitunnelid puuduvad, kuid on mitmeid truupe, mida vaikeulukid kasutada saavad, sh
kolm, mida v6imalusel seiratakse.

(Maanteeamet 2020)

Maanteeldigul lubatud suurim piirkiirus suvisel ajal on 100 km/h, talvisel ajal 90 km/h. Alates
2020. a slgisest on lubatud ka talvisel ajal séita I6igul kiirusega 100 km/h, kui liiklusolud seda
vdimaldavad. 2019. aasta keskmine ©&dpédevane liiklussagedus Adsmie Kernul I8igul oli
ligemale 9 000 soidukit, tapsemalt km 27,2-39,2 — 8850 s/66p (Jairus jt 2020). 2020. aastal
liiklussagedus langes, olles keskmiselt 8013 sdidukit 66pdevas (Jairus jt 2021). 2021. aastal
liiklus taas kasvas, ehkki mitte 2019. aasta tasemeni, jaades keskmiselt 8428 s/66p juurde
(Jairus jt 2022). Maanteed liiklussagedusega 4000 — 10 000 s/66p peetakse metsloomadele
tugevaks barjaariks, sest mira ja liiklus peletab hulga isendeid, paljud hukkuvad
teelletuskatsel (luell jt 2003, Klein 2010).



Joonis 2 (paremal). Ulukirajatiste paiknemine
Kohatu 6koduktist pdohja pool. Aluskaardina
on kasutatud Maa-ameti ortofotot. Punane
punkt tahistab o6kodukti, sinised ulukireste,
roosad tagasihlippekohti ja kollased
potentsiaalselt vaikeulukite poolt
kasutatavate truupide otspunkte.




METOODIKA

To6 metoodika on paika pandud Maanteeameti (alates 2021. a Transpordiamet) koostatud
tehnilises kirjelduses (Maanteeamet 2020), kus on detailselt kirjeldatud kdimasoleva seire
eesmarke:

1. teha kindlaks ulukirajatist kasutavad liigid — 6koduktid, kallasrajad, tunnelid hinnata
efektiivseks juhul, kui neid kasutavad koik piirkonnas leiduvad liigid, kes voiksid
potentsiaalselt rajatist labida voi lUletada;

2. hinnata ulukitarade efektiivsust metsloomade tdkestamisel — vorrelda tarast metsa ja
maantee pool liikunud ulukite arvu liigiti;

3. hinnata ulukitarade efektiivsust metsloomade suunamisel teeiletuskohale — vorrelda
tagasipoordunud, tarast labi tunginud ja piki tara liikunud ulukite arvu liigiti;

4. hinnata, kui kaugele ulatub ulukitara suunav moju;

5. hinnata ulukirestide efektiivsust metsloomade tGkestamisel — vdimalike restililetuste
tuvastamine ulukite poolt;

6. hinnata tagasihlippekohtade efektiivsust metsloomade suunamisel tarast metsa poole
— tuvastada rajatiste kasutatavus ulukite poolt, arvestades ka rajatise lahiimbrusega;

7. esitada soovitusi puuduste kdrvaldamiseks ja perspektiivsete rajatiste
projekteerimisel-ehitamisel arvestamiseks.

Jalje- jm loomade liikumisele viitavate tunnuste loendus

Jaljevaatluste efektiivsust mdjutavad sesoonselt varieeruvad tingimused — lumeta perioodil
on nailiselt vdahem ulukite tegevusjalgi, kuigi tegelikkuses jaavad need lihtsalt tuvastamata.
Siiski annavad jaljevaatlused olulist lisateavet talvel lumikatte olemasolul (viimastel aastatel
ca 12 nadalat). Seetdttu on kdimasolevas seires ette nahtud iganadalased objektikilastused
ja tegevusjalgede registreerimine talvise lumikatte perioodil.

Et jaljeloenduste andmeid paremini vorrelda, on oluline lisaks jalgedele registreerida ka, kui
palju aega (66pdevades) on viimasest lumesajust méddunud. Seejuures on oluline, et
jaljeloenduse pdevale eelnevalt ei oleks viimase 24 h jooksul lund sadanud. Jaljeloendusi labi
viies tuleb registreerida:
1. okoduktidel ja tunnelites-trassides ulukiliigid, isendite arv ja tegevus:
a. liikunud rajatisel;
b. liikunud rajatise ldheduses, aga pole rajatist kasutanud;
2. tagasihlippekohtadel ulukiliigid, isendite arv ja tegevus:
hiapanud tles/alla;

a
b. liikunud rajatise peal, aga pole hiipanud;
c. liikunud rajatise taga (metsa pool);

d

lilkunud rajatise ldheduses (maantee pool);



3. ulukitarade juures ulukiliigid, isendite arv ja tegevus koos asukohakoordinaatide
tapsustusega:

a. lahenenud tarale metsa/maantee poolt;

b. eemaldunud tarast metsa/maantee poole;

c. pooranud kohe tagasi voi liikunud paralleelselt taraga metsa/maantee pool (kui
on vBimalik isendeid eristada, siis esitada taraga paralleelselt liigutud vahemaa
pikkus (koordinaatide alusel);

d. liikunud labi/ule aia/ulukiresti;

e. liikunud aia I6pus/tarakatkestuse kohas;

4. kallasradadel ulukiliigid, isendite arv ja tegevus:

a. liikunud kallasraja kaldal;

b. liikkunud méoda joge.

Kindlaks maaratakse liikunud ulukite liik ja véimalusel ka liikumise iseloom (joostes, rahulik,
ekselnud vms). Kirja pannakse kdik nahtud isendid ning teel hukkunud loomad. Kogutakse
seire tdendusmaterjali fotode ndol. Tehakse tahelepanekuid loomade liikumist segavate voi
soodustavate tegurite kohta.

Rajakaamerad

Rajakaamerad on osutunud Eesti oludes efektiivsemaks kui jaljevaatlus (Valdmann ja Kruuse
2016). Seetottu tuleb rajakaameraid kasutada senisest oluliselt suuremas mahus ning
jaljevaatlusi rakendada eelkdige kaameraseiret toetava meetmena. Kaamerate paigutamisel
rajatistele on véimalik lahtuda tegevusjalgede vaatlustest lumikatte perioodil. Kuna ulukid ei
satu maanteedele juhuslikult, vaid kindlates kohtades — naiteks ulukitarade otspunktides ja
tarakatkestuste kohtades (Valdmann ja Kruuse 2016) — siis tulekski paigaldada kaamerad
eelkGige nendesse kriitilistesse punktidesse. Eelistada tuleb liihikese reaktsiooniajaga (<0,5
sek) mudeleid. Varguste valtimiseks on oluline paigaldada kaamera vdimalikult varjatud voi
raskesti ligipadsetavasse kohta. Enimkdidavates kohtades voib kaamera varustada sisekiiljele
kinnitatud teavituskirjaga, milles kirjeldatakse projekti eesmarke ning olulisust. Samuti on
vBimalik (osad mudelid) kaamerad rattalukuga puude vdi kinnitusaluse kiilge lukustada.

Rajakaamerad paigaldatakse:

e oOkodukti keskosas paikneva liivariba kumbagi otsa (soovitatavalt sarivote);

e ulukitaraga paralleelselt kulgevale 6koduktile viivale loomarajale (sarivote);

e vastavalt vajadusele ulukitarade otstesse (sarivote);

e tagasihlppekohtadele suunaga diagonaalis rajatisele, millega seirata aastaringselt
(videoreziim voi sarivote);

e viikeulukitunnelitesse (sarivote);

e sillaalustele kallasradadele (suur varguse oht aktiivse inimtegevuse tottu!)
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Kaamerate kasutamine vdimaldab jalgida loomade kaditumist ulukirajatisel, eristada
ligikaudset vanust (noorloom, tdiskasvanu) ja teatud juhtudel sugu (seni nt metskitsede
puhul). Moénikord annavad kaamerapildid teavet isendite tervisliku seisundi kohta (nt
karntobi).

Suhtlus kohalike elanike ja jahiseltsidega

Hea llevaade loomade liikumisest on kohalikel elanikel, eelkdige aga jahi- ja kalameestel, nii
kiisiti ka kdesoleva seireprojekti raames kohalikelt jahiseltsidelt lisateavet.

Aruvalla-Kose maanteeldik jadb kolme jahipiirkonna maadele. Ldigu algus kuni 28. km jaab Rae
jahipiirkonda, edasine osa |8igust Siniallika jahipiirkonda. Alates 37. km piirneb 16igu 16puosa
ka Kose jahipiirkonnaga. Ulukite liikumise kohta kisiti lisateavet Siniallika Jahiseltsi esindajalt
Mait Markuselt ning Kose Jahiseltsi esindajalt Olev Annukilt.

Adsmae-Kernu 18ik asub P&rsu jahipiirkonnas, mida haldab Hubertuse Jahiselts. Lisateavet
ulukiasurkondade seisundi ja suurulukidnnetuste kohta piirkonnas kisiti jahiseltsi esindajalt
Martin Luksilt.
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SEIRE V ETAPI TULEMUSED
KOLU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - seire rajakaameratega

Seire V etapi valtel jatkati ulukirajatiste jalgimist rajakaameratega, mille asukohti vahepeal ei
muudetud (kaamerate asukohad on esitatud lisatud tabelis
“Aruvalla_Kose_kaamerad_jadljeloendused_2020_2022.xIsx’; V etapi jooksul lisandunud
vaatlused on tabelis eristatud rohelise varvusega). Kokku to6tas Aruvalla-Kose IGigul jatkuvalt
20 rajakaamerat — Aruvalla ulukitara I8igul (27. km) metsaservas kummalgi pool maanteed
(kokku 2 tk), Saula ulukiaia Tallinna-poolses otsas 1 tk, Saula 18igu tagasihlippekohtadel 7 tk ja
ulukitunnelites 5 tk, Kolu 6koduktil 3 tk, Liiva vaikeulukitunnelis ja veetorus kummaski 1 tk.

Ulukirajatisi ja rajakaameraid kontrolliti ning hooldati 15.07.2022 ning 8.09.2022, mil vahetati
vajadusel malukaardid ja patareid, lisaks pandi kirja liikluses hukkunud ulukid. Viimane
kiilastus tehti 25.10.2022, selle kuupdeva seisuga on esitatud ka ulukite liikkumiste andmed
kogu Aruvalla-Kose 16igul. Km 27 ulukitara vajab uuendamist, millele juhiti tdhelepanu juba
eelmistes vahearuannetes. Endiselt on ulukitara kukkunud puu poolt I6hutud THK nr 1 juures.

15.07.2022 seirekaigul leiti Aruvalla-Kose maanteeldigult km 32,6 hukkunud rebane.

Ulukitara km 26,8-27,05 (pp)

Aruvalla ulukitara Tartu-poolses otsas paikneva kaamera asukohta perioodil 1.06.—-25.10.2022
ei muudetud. Registreeriti kolme suurulukiliigi tegutsemine. Tahelepanu vaarib 2 karu
lilkumist — tGhel juhul liikus noorloom teest eemale metsa suunas ning teisel juhul taiskasvanud
isend maantee suunas. Tuvastati 4 pddra liikkumist (Uhel juhul liikus Gksik isend metsa suunas
ning teisel juhul maanteega paralleelselt; Ghel juhul toitusid ja puhkasid 2 isendit kaamera
Iaheduses kokku ca 3 tundi, I6puks liikudes maanteest eemale metsa suunas, vt foto 1). V etapi
jooksul registreeris seirekaamera Ule kahe korra rohkem metskitsede liikumisi kui IV etapil,
kokku 17 isendi liikkumine, Uhel juhul olid metskitsed kahekesi. Valdavalt liikusid kitsed
maanteega paralleelselt, tee suunal liiguti 2 korral ning metsa suunal samuti 2 korral.
Vaikeulukitest tuvastati vaid 1 rebase ja 1 kahrikkoera lilkumine.

Aruvalla 16igul maanteest ida poole jadavas metsaservas oli ulukite liikumine taaskord aktiivsem
kui teisel pool maanteed. Seal paiknev kaamera registreeris samal perioodil 10 ulukiliigi, 1
kodulooma ja 2 juhul madramata jaanud looma liikumise, kokku 46 liikumist. Ka siinpool
maanteed on liikunud suurkiskjatest karu (1 juhul, liikumine maanteega paralleelselt) ning
suursoralistest poder (1 p&drapull metsa suunas) ja metskits 12 juhul. Metskitsed liikusid 5
juhul maanteega paralleelselt ja samuti 5 juhul metsa suunas ning 2 juhul maantee suunas.
Viikeulukitest tuvastati enim magra liikumisi — 11, metsnugis 5, kahrikkoer 3, eristamata
mager/kahrikkoer 3, punaorav 3, punarebane 1, kodukass 1 ja maaramata liik 2.

V etapi seire naitas taaskord, et aeg-ajalt liiguvad Aruvalla ulukitara I6igul ka suurkiskjad
(sedakorda molemal pool maanteed karu) ja meie metsade kogukaim uluk pdder. Eesti
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arvukaimat suurulukit metskitse kohtab oodatult peaaegu koikjal, antud Idigul vaarib
tahelepanu metskitsede sage liikumine molemal pool maanteed. Nagu ka eelnevalt margatud
ja aruannetes mainitud, on eelkdige lddnepoolse metsatuka ja maanteekraavi vahele jaaval
rohusel alal selgesti ndha tugevasti sisse tallatud rajad ning lamamisasemed, mis viitavad
ulukitele sagedasele tegutsemisele ka maantee vahetus laheduses.

Aruvalla ulukitara on osaliselt postidelt maha tulnud ning vajab parandamist.

RAJAKAAMERAMUUK.EE 0 087F 13C O 7/2022  04:23 30 RAJAKAAMERAMUUK.EE

RAJAKAAMERAMUUK.EE 8 A 0 063F 171061202 0513 RAJAKAAMERAMOUK.EE

Fotod 1, 2 ja 3, 4. PGdrad ja pruunkaru 27. km metsaservas (maanteest ladnes 2 potra, kes
00bisid tee lahedal, karu vaatlus augusti 16pus); pdder liikkumas maanteest eemale ning
metssiga lilkkumas paralleelselt sGiduteega (idapoolses metsatukas).

Saula ulukitarade piirkond, sh Pirita joe kallasrajad ja tagasihlippekohad 9 tk

T2 maanteest lddne pool paikneva ulukitara Tallinna-poolsesse otsa paigaldatud kaamera
registreeris perioodil 01.06.—25.10.2022 kokku 36 liikumist, sh suurulukitest metskits 3,
metssiga 1 ja ilves 1 juhul; vaikeulukitest punarebane 19, mager 4, kahrikkoer 4 ning
madramata uluk 3 juhul, lisaks 1 koer. llves lilkus maanteega paralleelselt. Metskits liikus 2
juhul maantee suunas ning 1 juhul teega paralleelselt. Metssiga liikus samuti maanteega
paralleelselt. Kahel korral jai pildile tdiskasvanud rebane koos kutsikaga (foto 5); kolmel korral
oli liikujaks noorloom. Ulukite liikumisviis oli valdavalt rahulik.
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Fotod 5 ja 6. Saula ulukitara juures jai pildile punarebane koos mangiva kutsikaga; thel juhul
oli rebane plilidnud saagiks koprapoja.

Saula tarastatud maanteeldigul paikneb kokku 9 tagasihlippekohta, millest 4 on ldadnepoolses
teeservas ja 5 ida pool. IV etapi valtel tootasid kaamerad kdikidel tagasihlppekohtadel, valja
arvatud THK nr 7, mis asub Saula bussipeatuse lahistel mé6dujatele liiga ndhtavas kohas ning
THK nr 1, kust kaamera varastati 28.10.2021 ning vargusohu tottu seda ei asendatud.
Valitéopaevadel eemaldati kaamerate todraadiusest joudsalt kasvavad taimed. 15.07.2022
puhastati vosaldikuriga sarnaselt 2021. aastaga tagasihlippekohad nr 3, 5 ja 8. Metsikuks jaeti
THK-d nr 2, 4, 6, 7 ja 9 (ning nr 1, kus kaamerat enam polnud). N6 metsikuks jaetud
tagasihlippekohtadel kill eemaldati igal kilastusel taimed, mis oleksid takistanud loomade
tuvastamist kaamera poolt, ent kasvama jaeti kaamerast eemal paiknevad p&dsad ning muu
korge taimestik. Kokku registreeriti tagasihlppekohtadel 124 liikumist, kuid neist koguni 44
olid inimesed. Naiteks kasutasid THK-d nr 2 sageli marjulised, ja seda nii metsa poole kui
maanteele tagasi paasemiseks. Ka THK-I nr 3 oli inimtegevus sagedam kui teistel THK-del.
Suurulukeid tuvastati jargmistel tagasihippekohtadel — THK nr 2 (metskits, ilves), THK nr 3
(metskits), THK nr 4 (metskits), THK nr 5 (ilves, metskits) ning THK nr 6 (metskits). Enim
registreeritud liikkumisi oli tagasihlippega paralleelselt (st loom liikus tagasihiippekohal, ent ei
kasutanud seda tarastatud maanteekoridorist valjumiseks), aga tuvastati ka metskitsede ja
rebaste sihiparaseid kasutuskordi. Rebased, ilvesed ning ullatuslikult THK nr 6 puhul ka
metskitsed kasutasid tagasihlppekohti muuhulgas metsa poolt maanteekoridori poole
liikumiseks. Kuna tagasihUppekohtade risuvallides (kdnnukuhjades) leidub pisinarilisi,
kasutasid hiireviu ja valge-toonekurg vdimalust toiduotsinguks. Uhel korral maérgati
metskitsede kdhklevat kaitumist tagasihlippekohal ning alla hiippamisest loobumist, nagu on
varasemaltki taheldatud nii kitsede, kahrikkoerte kui janeste puhul.

Saula tagasihlppekohtadel registreeritud ulukid (st liik ja isendite arv) ning nende tegevuse
iseloom on tagasihlippekohtade kaupa viélja toodud tabelis 1.
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Fotod 7, 8 ja 9, 10. llvesed ja metskitsed tagasihlUippekohti sihipdraselt kasutamas, vastavalt
THK nr 2, THK nr 5 ja THK nr 6. Lisaks jaddvustati THK nr 3 hiireviu, kes risuvallist narilisi
(vaatlused rajakaameraga salvestatud) otsis.

Tabel 1. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohtadel perioodil 01.06.-25.10.2022.
TagasihUppekohtade (THK, kokku 9) asukohad on kaardil ndidatud | vahearuandes.

Kaamera Loomaliik Alla Ules Mooda Toit
THK 2 Inimene 14 12 0 0
(marjulised)
THK 2 Kahrikkoer 0 0 4 0
(paarikaupa)
THK 2 Metskits 0 0 3 0
THK 2 llves 0 1 0 0
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THK 2

Metsnugis

THK 2

Kass

THK 2

Maaramata
(kahrikkoer?)

THK 3

Inimene

THK 3

Punarebane

THK 3

Nariline

THK 3

Metskits

THK 3

Hiireviu

THK 3

K&hrikkoer

THK 4

Punarebane

THK 4

Metskits

THK'5

Metskits

THK 5

Rebane

THK'5

Kahrikkoer

THK'5

Metsnugis
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THK 5 llves 0 1 0 0

THK 5 Inimene 0 0 1 0
(traktoriga)

THK 6 Metskits 6 8 5 0

THK 6 Rebane 1 0 2 0

THK 6 Kahrikkoer 0 0 1 0

THK 6 Valge- 0 0 0 1
toonekurg

THK 6 Inimene 0 0 1 0
(niidukiga)

THK 8 Punarebane 0 0 2 0

THK 9 Punarebane 0 0 1 0

Saula vaikeulukitunnelid ja Pirita joe kallasrajad

Perioodil 01.06.—25.10.2022 registreeriti loomade liikumisi Pirita jée Tartu-poolse kalda
ulukitunnelites peaaegu vordselt — tunnelis nr 1 ja nr 3 vastavalt 58 ja 60 (tabelid 2 ja 4); seda
on margatavalt rohkem kui IV perioodil, mil vaikeulukite liikumist takistas talvisel ajal tlise
lumikate ning lumest ummistunud tunnelisuudmed. Jatkuvalt on tunneli nr 1 juures suhteliselt
sagedane inimeste liikumine (registreeriti 8 inimese lilkkumine tunneli vahetus ldheduses ning
tunnelis sees; kui varem tundus, et viidi labi mingeid m&ddistusi, siis nlilidseks on selgunud,
et tegu on geopeituse mangijatega). Kill aga oli Tallinna-poolsel kaldal paiknev ulukitunnel
Ullatavalt vahe kasutuses — registreeriti vaid 40 liikumist (tabel 3). Tunnelite nr 2 ja 3 juures
kaamerad inimeste liikumist ei registreerinud. Valdavalt kasutavad Saula labipaase vaikesed
ja keskmise suurusega kiskjad, eelkdige karplased (fotod 11 ja 12); Tallinna-poolset tunnelit
kasutavad sageli ka kodukassid. Koerad Saula ulukitunnelites lldiselt ei liigu — vaadeldaval
perioodil tuvastati koer vaid thel korral tunneli nr 1 juures.
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Tabel 2. Saula 1. ulukitunneli kasutamine perioodil 1.06.—25.10.2022 (58 liikumist)

Loomaliik Liikumisi Tegevus

tunnelis
Tuhkur 15 Tdendoliselt l1abisid tunneli kdikidel kordadel.
Punarebane 14 Tdendoliselt labisid tunneli kdikidel kordadel.
Karplane 11 [Imselt tuhkur, vdimalik, et mdnel juhul ka karp —

téendolised tunneli Iabimised.

Metsnugis 10 Toendoliselt labisid tunneli.
Mager 2 Labis 1 juhul tunneli; 1 juhul pé6rdus tagasi.
Kodukass 2 Labisid tdendoliselt tunneli.
Kahrikkoer 1 Labis tdendoliselt tunneli.
Koer 1 P66rdus tunnelisuust tagasi.
Linnupoeg 1 Kahlaja, mdni tilder; liikus tunneli suudmes.
Madramata 1 Madramata vaikeuluk.

Tabel 3. Saula 2. ulukitunneli kasutamine perioodil 1.06.—25.10.2022 (40 liikumist)

Loomaliik Liikumisi Tegevus
tunnelis

Punarebane 12 Labisid tdendoliselt peaaegu kdikidel juhtudel tunneli, 2
juhul liikus lihikese aja jooksul edasi-tagasi.

Kodukass 10 Labisid tdendoliselt kdikidel juhtudel tunneli.

Tuhkur 7 Labisid tdenaoliselt peaaegu kdikidel juhtudel tunneli, 1
juhul liikus lihikese aja jooksul edasi-tagasi.

Mager 5 Uhel korral l3bisid tunneli kahekesi.

Siil 2 Liikusid Iabi tunneli.

Saarmas 1 Labis tdendoliselt tunneli.

Metsnugis 1 Labis tGendoliselt tunneli.

Karplane 2 Uhel juhul tuhkur v&i mink, teisel juhul tuhkur v&i

metsnugis — labisid tdendoliselt tunneli.
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Fotod 11 ja 12. Saula ulukitunneleid kasutavad vagagi erinevas suuruses karplased. Mager
sisenemas Pirita j6e kaldal paiknevasse vaikeulukitunnelisse nr 1 (Viikingite kila poolne
tunnel); metsnugis sama tunneli teisest suudmest valjumas.

Tabel 4. Saula 3. ulukitunneli kasutamine perioodil 1.06.—25.10.2022 (60 liikumist)

Loomaliik Liikumisi Tegevus

tunnelis
Metsnugis 24 Valdavalt labisid tunneli; tunneli ees tegutsesid 7 juhul.
Punarebane 7 Tegutses tunneli ees 2 juhul, labimine 2 juhul, suund

teadmata 3 juhul.

Tuhkur 5 Labis téendoliselt 4 juhul, tunneli ees 1 juhul.

Mager 4 2 juhul tegutses tunneli ees, 1 juhul edasi-tagasi liikkumine,
1 juhul tdendoline tunneli labimine.

Kahrikkoer 3 1 juhul 2 isendit koos tunneli ees; 1 tunnelist valjumine.
Mink 2 Labisid tdendoliselt tunneli.

Kodukass 1 Tunneli ees, uuris Umbrust.

Leethiir 1 Tunneli ees.

Uruhiir 1 Tunneli ees.

Karplane 7 Fotolt ei ole vdimalik liiki eristada.

Jogitilder 4 Tunneli ees; 1 juhul tibu.

Maaramata 1 Viljus tunnelist; pildil vaid sabaots.

vaikeuluk
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Kolu (Kuusiku) 6kodukt ja ulukitarad

Okoduktil paiknes V etapi jooksul 3 kaamerat — silla keskosas paikneva liivariba kummaski
otsas ning kolmas liivariba keskpaigas suunaga edelasse (varem suunaga kirdesse). Vahemikus
1.06.—25.10.2022 registreeriti kokku 224 mets- ja koduloomade liikumist (tabel 5). Okodukti
kasutas 8 ulukiliiki, sh 4 suurulukiliiki (pGder, metskits, metssiga ja ilves) ning koduloomadest
kass ja koer. Jatkuvalt domineerisid metskitsed, kes liikusid sageli ka mitmekesi — 15 juhul 2
isendi kaupa (erinevates kombinatsioonides, nt emasloom tallega, emas- ja isasloom, kaks
isaslooma, kaks juveniili) ning 10 juhul 3 isendi kaupa (emasloom talledega). Nagu ka eelmistes
aruannetes valja toodud, on metskitsed 6kodukti tdielikult omaks votnud. Parast pikka pausi
alates 2021. aasta siigisest kasutasid Kolu 6kodukti taas pddrad. Lisaks registreeriti kdesoleva
seire jooksul esmakordselt Kolu 6koduktil metssead (metssigade Uletusi on registreeritud
varasemalt, aastatel 2015-2016 toimunud seire kdigus). llvese puhul oli tegemist Uksiku
Uletusega. Loomaliiki polnud fotodelt voimalik maarata Ghel juhul. Inimesi Kolu 6kodukti
keskosas praktiliselt ei liigu — lisaks seire tegijaile jai vaadeldaval perioodil kaamerate
vaatevalja ks mees. Ka koduloomi liikus 6koduktil harva — kassid (vahemalt 3 erinevat isendit)
21 korral ning koer 1 korral.

Tabel 5. Ulukite liikumine Kolu 6koduktil perioodil 1.06.—25.10.2022 (224 liikumist)

Loomaliik | Okoduktiiiletusi | Tegevus

Metskits 169 Enamasti liikusid rahulikult, sageli toitudes, harva esines
drevat kaitumist. Valdavalt liikusid Gksi, kuid suhteliselt
sageli ka mitmekesi — 10 juhul kolmekaupa ning 15 juhul
kahekaupa. Vadhemalt 15 juhul oli tegemist
noorlooma(de)ga.

Kodukass 21 Vahemalt 3 erinevat isendit; Ghel juhul saagiga.

Punarebane | 17 Liikusid valdavalt rahulikult, 7 liikkumist edelasse ja 10
kirde suunas.

Mager 6 Kirde suunalisi liikumisi 4, edela suunalisi 2.

Metssiga 4 Uksikisendi uletus kirde suunas; edelasuunalisel tletusel
min 3 isendiline kari, tikk aega kogusid julgust ja
nuuskisid 6hku, enne kui tle laksid.

Poder 3 Kaks ca 2-aastast potra kirdesse; isane noorloom
edelasse.

llves 1 Uletus edela suunas.

Kihrikkoer |1 Uletus kirde suunas.
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Koer 1

Madramata | 1 Maaramata vaikeuluk.
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Fotod 13 ja 14. Kolu 6koduktil domineerib metskitsede tegevus (pildil emasloom kahe tallega),
mistottu voib seal aeg-ajalt kohata ka ilvest, kelle jaoks metskits on pohiline saakloom.
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Fotod 15 ja 16. KGrgem taimkate soodustab ka suursdralistest metssea ja pddra liikumist
Ookoduktil.

Kuivajoe sillaalune kallasrada

Kuna Kuivajée labipddsu on kaamera paigaldamine olnud probleemne (kehv asetus
betoonseina kiilge kinnitatud turvakastis, mistdttu kaamera paiknes loomade liikumisega risti
ega suutnud piisavalt kiiresti reageerida), lisaks Kuivajoe perioodilised Uleujutused, loobuti
kaameraseirest ning seega pdhinevad Kuivajoe V etapi andmed jaljevaatlustel. Suurulukitest
kasutavad Kuivajée labipddasu metskitsed (vahemalt 4 jaljerida mdlemas suunas).
Viikeulukitest tuvastati rebase (6), kahrikkoera (2) ja magra (2) liikumine. Koduloomadest
liiguvad Kuivajde sangis koerad (vahemalt kaks isendit) ja kassid.
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Liiva vaikeulukitunnel ning Liiva kiila kogujatee tunnel ja veetoru

Liiva ulukitunnelis (km 38), kuhu loomi suunab maanteega ristuv puu- ja pd&0sariba,
registreeris kaamera kokku 97 mets- ja koduloomade liikumist (tabel 6), kellest arvukaimad
olid mager ja rebane (mdlemad 29 juhul). Huvitava juhtumina vaarib markimist, et tunnelit
kasutas Uhel korral nahkhiir, tdpsemalt pruun-suurkorv (foto 17).
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Fotod 17 ja 18. Liiva vadikeulukitunnelit kiilastas esmakordselt pruun-suurkdrv; sagedasti
kasutas tunnelit mager, kes kilastas tihti tunnelit toitumise eesmargil, viibides tunnelis 4-10
minutit.

Tabel 6. Liiva vaikeulukitunneli kasutamine perioodil 1.06.—25.10.2022 (97 liikumist)

Loomaliik Liikumisi Tegevus
tunnelis
Rebane 29 15 valjumist, 13 sisenemist ning 1 edasi-tagasi liikumine. 6

juhul eristatav karntdves isend.

Mager 29 10 vdljumist, 8 sisenemist, edasi-tagasi liikumisi 11.
Metsnugis 5 Sisenemisi 3, valjumisi 2.

Kodukass 2 Viljumine, edasi-tagasi liikumine.

Pruun-suurkorv | 1 Sisenemine torru.

Pisinariline/ 30 Torus, torusuudmes toitumas, paaril juhul mitu tundi
hiirlane jarjest; Uhel juhul kahtlus, et tegu voib olla kasetriibikuga

(vaga pikk saba).

Maadramata 1 Maadramata vaikeuluk - valjus tunnelist.
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Liiva kilas asuva kogujatee tunneli kdrval asuvas veetorus tootas kaamera probleemideta
kogu V etapi jooksul. Kasutajate seas domineerisid rebased ja kodukassid. Kokku registreeriti
liilkumisi 146 (tabel 7). Kahel korral sattus toruava ette metskits.

P
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Fotod 19 ja 20. Liiva kiila vaikeulukitunneli sagedasemad kiilastajad on rebane ja kass.

Tabel 7. Liiva kila kogujatee tunneli kdrval paikneva veetoru kasutamine perioodil 1.06.—
25.10.2022 (146 liikumist)

Loomaliik Liikumisi Tegevus
tunnelis
Rebane 75 Sh sisenemised, valjumised ning torust moodumised.

Monel juhul kaamera peale ehmunud.

Kodukass 63 Eristati neli isendit, enamus liikumistest kolmevarviline
emasloom.

Kahrikkoer 3 Sisenemine, valjumine, noorloom toru ees.

Mager 2 Sisenemine ja valjumine.

Metskits 2 Toru ees.

Tuhkur 1 Istus toru ees.
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KOHATU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - seire rajakaameratega

Seire V perioodil jatkati ulukirajatiste jalgimist rajakaameratega ja teostati nende korralist
hooldust, vahetati malukaardid ja vajadusel patareid, niideti rohtu kaamerate t66raadiuses.
Ka seire viimasel perioodil tuvastati trassi pea igapaevasel labimisel vaid Uks vaikeuluki laip
(23.08.2022 nugis km33), mis viitab harvadele kokkupdrgetele mootorsdidukitega.

Problemaatiline on ulukirajatiste ehituskvaliteet ja jatkuhooldus. Esmaseire [Gpuks on
lagunemas koik kaameratega jalgitud tagasihlppekohad (fotod 21-23). Samuti on jatkuvalt
parandamata Iohutud ulukitara (foto 24) ulukiohtlikul 16igul km33, millest on korduvalt teada
antud ja mille laheduses hukkus 2022. a kevadel veokilt [66gi saanud pdder (raporteeritud IV
vahearuandes).

Fotod 21, 22 ja 23. Tagasihtppekohad on lagunemas.
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Foto 24. Katkine tara ulukiohtlikus kohas 13.05.2022 hommikul, mis on korduvale
raporteerimisele vaatamata parandamata.

Suurkiskjate vaatlused edastatakse Porsu jahipiirkonna esindajale, kes saab lisada need
jahilubade infoslisteemi (JAHIS), kuhu koondatud vaatlusi kasutatakse ka ulukite riiklikus
seires.

Kohatu 6kodukt

Perioodil 28.05—-8.10.2022 registreeris kolm 6koduktile paigutatud rajakaamerat kokku 8 570
fotot, sh 686 fotot, millel oli ndha ulukeid. Vaga suur ulukiteta fotode hulk on p&hjustatud
eelkdige tihedast liiklusest okoduktil asuval pinnasteel. Lisaks pinnasteele suunatud
kaamerale reageerib liiklusele ka Uks o6kodukti rohealal asuvatest kaameratest. Juulis ja
augustis tabasid okodukti pinnasteele suunatud kaamerat jarjestikused tehnilised rikked,
mistottu ei olnud see td6dkorras 10.07-9.09.2022 ega registreerinud pinnasteed kasutavaid
ulukeid. Selle kaamera tehnilised rikked ei mdjuta oluliselt seire tulemusi, kuna need toimusid
madala ulukiaktiivsusega ajal (tdpsemalt peatiikis SEIRE |-V ETAPI TULEMUSED, KOHATU
OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - seire rajakaameratega, Kohatu 6kodukt) ning ei takistanud
ulukite jalgimist rohealal, kus toimub enamik ulukite tegevusest. Arvatavasti jaid tehniliste
rikete tottu registreerimata vaid Uksikud Uletused ka varem o6koduktil registreeritud liikide
poolt.
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Ulukite tegevus okoduktil registreeriti 187 korral, mis hdlmab nii 6kodukti Giletamisi kui sellel
toitumist ja suudmest I4bi liikkumist. Okoduktil tuvastati liikkumas metskits, metssiga, janes,
rebane, kdhrikkoer, mager, ilves ja esmakordselt poder (foto 25). Ulukid liikusid 6koduktil itta
monevorra rohkem kui lddnde —ida suunas vaatlusi 100, ldéne suunas 74. Pinnastee kaameras
registreeriti ka seitse juhtu, kui metskitsed ja janes méodusid 6kodukti suudmealalt, kuid selle
keskosale ei lilkkunud. PGdrad, metssead ja mager liikusid eranditult ainult 6kodukti rohealal.
Janesed ja ilvesed liikusid enam-vahem sarnase sagedusega nii rohealal kui pinnasteel ning
metskitsed, rebased ja kahrikkoerad liikusid kill Gksikutel kordadel 6kodukti pinnasteel, kuid
valdav enamik liikumisi toimus siiski rohealal. Tapsem info registreeritud vaatlustest on tabelis
8.
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Foto 25. Esimene seire kaigus tabatud Kohatu 6kodukti Gletav poder.
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Tabel 8. Ulukite liikumine Kohatu 6koduktil perioodil 28.05-8.10.2022.

Loomaliik | Vaatlusi Vaatlusi Tegevus
rohealal pinnasteel
Liikunud peamiselt rahulikus tempos, tiheksal
korral tuvastatud toitumine, thel juhul veetsid
sokud 6koduktil pikemalt aega, toitusid ja
metskits 110 10 | pusklesid.
Liikunud peamiselt rahulikus tempos ja
Uksikult, Ghel juhul Gletasid lehm ja pull
pdder 14 0 | 6kodukti koos.
Liikunud peamiselt rahulikus tempos, kahel
juhul Uletas 6kodukti kari, tilejaanud juhtudel
metssiga 7 0 | tiksikud loomad.
janes 13 11 [ Lilkunud peamiselt rahulikus tempos.
ilves 1 2 [ Lilkunud peamiselt rahulikus tempos.
Liikunud rahulikus tempos, sh vdimalik
rebane 10 3 [ saaklooma varitsemine 6koduktil.
kahrikkoer 4 1 | Liikunud rahulikus tempos.
mager 1 0 [ Liikunud kiires tempos.
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Poétrade ilmumine okoduktile ja regulaarsed Ulletused naitavad, et ka see 6kodukti sihtliik on
rajatise 16puks omaks votnud. Kui varem takistas potrade liikumist okodukti idapoolses
suudmealas teostatud raie, mis maastikku liigselt avas, siis rajatise esmaseire 16puks oli langile
kasvanud piisava kdrguse ja tihedusega noor puistu. Tahelepanuvaarne on, et 6koduktil, millel
asuval pinnasteel liiguvad aktiivselt ka jalakaijad ja mootorsdidukid, toimus ligikaudu 26%
vaatlustest pdevasel ajal (UTC+2 9:00-19:00). Pdevane aktiivsus naitab, et ulukid kasutavad
Okodukti oma loomuliku elupaiga osana, kus on kdrgendatud oht inimese ja metslooma
vahetuks kokkupuuteks. Seetdttu on vaga oluline, et 6kodukti kasutavad inimesed oleks
sellest teadlikud ja oskaks valtida kaitumisviise, mis vdivad viia ohtliku olukorra vai konfliktini.

Tagasihuippekohad

Perioodil 28.05-8.10.2022 registreeriti kokku 16 361 fotot, sh 1072, millel oli ndaha ulukite
tegevus. Lisaks ulukitele aktiveeris kaameraid paike, tagasihlippekohti liikumiseks kasutavad
jalakdijad, tagasihlippekohti niitvad teehooldustdotajad, médduvad krossimootorratturid ja
suuremad veokid. Kokku registreeriti 259 erinevat imetajate vaatlust, sh 13 allahlppamist, 23
Uleshlippamist, 203 moodumist ja 20 toitumist. Kdige enam metskitsede tegevusi registreeriti
kaameratega L1, HK2 ja HK3, mistdttu oli nende kaamerate juures ka suurim Gldine tegevuste
arv. Samas lUles-alla liikumisi registreeriti enim hoopis kaamerate HK1 ja HK2 juures.
Varasemast enam tuvastati tagasihlippekohti kasutavaid janeseid (foto 26). Kaamera L2 juures
olevat tagasihUppekohta kasutas alla liikumiseks ka juba eelmisest vaheperioodist tuttav
kodukits (foto 27). Tuvastatud liigid, summeeritud isendite arv ja tegevused vastavalt
tagasihlppekohale on tabelis 9.
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Foto 27. Kodukits tagasihlippekohast alla lilkkumas.

29



Tabel 9. Ulukite tegevus summeeritud isendite arvu alusel tagasihlippekohtade juures
perioodil 28.05-8.10.2022.

Kaamera | Loomaliik Alla Ules Modda Toit

HK1 ilves 1

HK1 janes 5 1

HK1 metskits 3

HK1 nugis 1

HK1 rebane 2

HK2 kodukass 1 2

HK2 metskits 45 2
HK2 rebane 4 6 2

HK3 imetaja 1

HK3 metskits 56 11
HK3 rebane 1

HK4 ilves 1

HK4 metskits 9

HK4 mager 1

HK4 rebane 4 3 7

L1 ilves 1
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L1 janes 1
L1 metskits 1 78 7
L2 kodukits 1
L2 rebane 1
Ulukitara

Rajakaameratega TA2 ja TA3 jalgiti perioodil 28.05-8.10.2022 Kohatu o6koduktile viivaid
ulukitara darseid loomaradasid. Kokku registreeriti 109 fotot, sh kiimme ulukitega fotot. Uhel
juhul moé6dus poder kaamerast TA2 (foto 28) ja kahel juhul metskits kaamerast TA3.

RAJAKAAMERAMUUK.EE mm 049F 09C O01/06/2022 03:25:15

Foto 28. Poder 6kodukti suudmes asuval 5 aasta vanusel raielangil.

Rajakaameratega L3, TA4, TA7 ja TA8 jalgiti perioodil 28.05-8.10.2022 muid potentsiaalseid
ulukite liikumise kohti ulukitara dares. Kokku registreeriti 8 939 fotot, sh 533 ulukitega. Kokku
registreeriti 122 tarast moddumist: 116 korral metskits, kolmel korral pdder, kahel korral
rebane ja Ghel juhul metssiga.
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Ulukirestid

Rajakaameratega TA1, TAS ja TAG6 registreeriti perioodil 28.05—-8.10.2022 ulukirestide juures
8 441 fotot, sh 305 oli naha ulukite tegevust. Kaamerate TA1 juures oli liikumist vahem, vaid
seitse moodumist Uks Ule ulukiresti liikumine. Samas TAS5 ja TA6 juures olid ulukid aktiivsemad
— TA5 17 moodumist ja 25 dle resti liikumist, TA6 33 moodumist ja Uks Ule resti liikkumine.
Jatkuvalt kasutasid vaikeulukid Gle ulukiresti liilkumiseks sageli torudega risti asetsevat
metallplanku (fotod 29 ja 30). Ullatuslikult tuvastati ka seekord ilma lumeta iiks metskitse iile
ulukiresti liikkumine (foto 31). Seejuures on tahelepanuvaarne, et metskits liikus tle ulukiresti
maantee poolt metsa poole. Tuvastatud liigid ja tegevused on vastavalt liigile esitatud tabelis
10.
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Foto 29. Janes lilkkumas ule ulukiresti, kasutades torudega risti asetsevat metallplanku.
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Foto 30. Rebane liikumas Ule ulukiresti, kasutades selleks torudega risti asetsevat
metallplanku.
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Foto 31. Metskits on vajunud ldbi ulukiresti torude, kuid suudab rajatise siiski Giletada.
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Tabel 10. Ulukite vaatlused ulukirestide juures perioodil 28.05-8.10.2022.

Kaamera | Loomaliik | M&édumine | Ule resti

TAl metskits 3 1
TAl metssiga 1 0
TAl poder 3 0
TAS janes 7 5
TAS kodukass 0 1
TAS kahrikkoer 1 0
TAS metskits 5 1
TAS rebane 4 18
TA6 kahrikkoer 2 0
TA6 metskits 22 0
TA6 rebane 9 1

Truubid

9.07.2022 paigaldati truupi uus kaamera, kuid seireperioodi I6puni see ulukite tegevust ei
registreerinud. Parast viimast kontrolli septembris tabas asenduskaamerat ka tehniline rike.
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SEIRE |-V ETAPI TULEMUSED
KOLU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - talvine jiljeloendus

Kogu seireperioodi jooksul viidi Aruvalla-Kose maanteeldigul kevadtalvine jaljeloendus labi
kahel talvel ning kokku 6 korral. 2020/2021 talvel loendati jalgi 20.01.2021, 06.02.2021 ning
01.04.2021. Monevorra ebadnnestunuks voib lugeda 06.02.2021 jaljeloendust, kuna
tdendoliselt kilma ilma ja tiseda lumikatte tdttu ulukite liilkumist praktiliselt polnud. Lisaks
otsiti suurulukite jalgi kevadel, 24.05.2021, kuna oli margata ulukite aktiivset liikkumist ning
pehme pinnas vOimaldas kraavipdhjades ja pinnasteedel suursdraliste, aga mdnedes kohtades
ka vaiksemate ulukite jalgi margata. 2021/2022 talvel viidi jaljeloendused labi samuti 3 korral:
02.12.2021, 15.01.2022 ning 11.03.2022. Talv oli erakordselt lumerohke ning lumikatet jatkus
taas aprilli alguseni, ent samas raskendas see ulukite liikumist, muutes neid paiksemaks ning
jaljeradu margati loodetust vahem.

Kahel talvel kokku registreeriti seirataval teeldigul 179 loomade liikumist. Eelkdige keskenduti
ulukirajatiste Umbrusele, ent fikseeriti kdik margatud jaljerajad kogu 16igu ulatuses.
Jaljeloenduste tulemused on aruande tekstiosas allpool rajatiste kaupa valja toodud (tapsed
koordinaadid, kuupaevad ja lisamarkused on lisatud tabelis
“Aruvalla_Kose kaamerad_jaljeloendused 2020 2022.xlsx’).

Ulukitara km 26,8-27,05 (pp)

2020/2021 talve hakul ei dnnestunud 27. kilomeetril Gihelgi kulastuskorral suurulukite jalgi
tuvastada, ent kevade saabudes muutus metsloomade liikumine aktiivsemaks ning mdlemal
pool maanteed registreeriti nii pGtrade, metssigade kui metskitsede jalgi, sh tdenaolisi
teelletusi. Kokku tuvastati 28 liikumist, sh pdder 7, metskits 7, metssiga 1, rebane 12 ja
metsnugis 1. Po&trade liikkumine oli maanteega ristisuunaline (tdendolised teelletused),
metskitsed liikusid teega nii risti kui paralleelselt.

2021/2022 talvel registreeriti nahtud jalgede alusel kokku 6/7 liiki (metskits, hallhunt,
punarebane, metsnugis, janes, karp/nirk) ning 43 jaljerada. Suurulukitest liikus 4 juhul
metskits ning 1 juhul hunt. Hundi jaljerada viis maantee poole, kuid tiletust pole vdimalik 100%
kinnitada. Ootusparaselt registreeriti enim punarebaste liikumisi (30), rebaste jaljerajad olid
igas suunas, nii maanteega risti kui paralleelselt ning oli ka teele ldhenemist ning
tagasipooramist. Rebaste radu registreeriti ka ulukitara I8igust Tartu poole jaaval pdllul.

27. kilomeetril mélemal pool teed metsaservas paiknevad kaamerad on samuti tuvastanud
valdavalt samade liikide (suurulukitest lisaks ilves ja karu) tegutsemise, jaljevaatlused aga
kinnitavad, et loomad on liikunud ka maantee vahetus laheduses ning teinud nii edukaid kui
edutuid teelletuskatseid. Kiill aga ei registreeritud jalgede alusel Uihtegi suurulukiliiki, keda
kaameraseire ei olnud samuti sel maanteeldigul tuvastanud.
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Saula ulukitarade piirkond, sh Pirita joe kallasrajad ja tagasihlippekohad 9 tk

2020/2021 talvel registreeriti Saula 18igul jalgede alusel kokku 36 liikumist, sh metskits 3,
metssiga 1, hunt 4, rebane 21, kdhrikkoer 3, kass 2, koer 1, punaorav 1. Metskitsed olid
liilkunud Saula ulukitara Tallinna-poolses otsas (maanteest ldane pool) ning Pirita joe kaldal
teest eemal metsas. Nelja hundi teeiiletus leidis aset Saula tarade Tartu-poolsest otsast ca 200
m Tartu poole. Rebaste liikumist registreeriti peaaegu kdigi tagasihlippekohtade juures. Nagu
ka rajakaamerate seire naitab, kasutavad rebased tagasihilppekohti nii tarastatud teekoridori
kui tagasi metsa poole liikumiseks, teinekord lihikese ajavahemiku jooksul korduvalt edasi-
tagasi hiipates. Kahrikkoerte, kasside ja koera jaljed olid Saula silla kallasradadel.

2021/2022 talvel tuvastati 32 liilkumist, sh suurulukitest 1 p&der. Vaikeulukite jaljeradu esines
jargmiselt — rebane 14, hall ja/vGi valgejanes 10, kadhrikkoer 2, saarmas ning karp 1.
Koduloomadest registreeriti 2 hobuse ja 1 kassi liikkumine.

Pdder oli liikunud Saula ulukitara Tallinna-poolse otsa lahistel metsaservas maanteest laane
pool teega paralleelselt. Rebaste liikumist registreeriti tagasihiippekohtade juures, mida nad
kasutavad nii tarastatud teekoridori kui tagasi metsa poole liikumiseks, teinekord lihikese
ajavahemiku jooksul korduvalt edasi-tagasi hiipates. Saula tarade Tallinna-poolses otsas vdis
naha, kuidas rebane oli huviga uurinud pdhimaantee ja kogujatee vahelises vaikeses
metsatukas ringi hiipanud valgejanes(t)e jalgi. Sealsamas oli liikunud ka kahrikkoer. Lisaks
registreeriti rebase sisenemine tarastatud teekoridori ulukitara augu kaudu, mis on samuti
nende loomade jaoks vaga tavaline tegevus (labi aiamulgu voi vahel ka (le aia ronides, eriti
kui aed on postidelt osaliselt maha vajunud) (foto 32). Saula tarade Tartu poolses otsas oli
kruusateel ja heinamaal (ulukitara taga) soidetud hobustega. Saula silla all Pirita jée kaldal olid
lilkunud kdhrikkoer, saarmas, karp ning kass.
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Foto 32. Rebane on kasutanud aiaauku labi ulukitara liilkkumiseks, 11.03.2022 (Saula I8igul).

Kolu (Kuusiku) 6kodukt ja ulukitarad

Okoduktil ulukite jalgi tles ei mérgitud, kuna labipddsu kasutust jilgitakse pidevalt 3
rajakaameraga. 2020/2021 talvel registreeriti rebase lletus kaamera tagant piki valli, millel
paikneb 6kodukti mirasein. Ulukitara Tartu-poolses otsas registreeriti 11 rebaste jiljerada
ning 1 halljanese liikkumine. Ka leiti 6koduktilt sokkude margistatud mande. 2021/2022 talvel
registreeriti 2 jdnese ja 1 punaorava uletus kaamera tagant piki miraseina kandvat valli. Lisaks
leiti arvukalt punaorava jalgi 6kodukti kogu edelapoolses osas, kus oravad olid igas suunas
ringi lilkkunud. Ka on 6koduktil selgesti margatavad metskitsede kaigurajad, mida eraldi ei
registreeritud, kuna Uletuste arvu fikseerivad kaamerad. Lumeperioodil taheldati, et 6kodukti
keskosa 3 peamist kaigurada hargnevad rajatise otstes ca 5-6 rajaks, mida metskitsed
kasutavad metsa sisenemiseks vOi 6koduktist eemale tarade taha liikkumiseks. Oli ka naha
Uksikuid Okoduktist mooduvaid kitseradu. Jatkuvalt leiti 6koduktilt metskitsede varskelt
naritud pddsaid ning sokkude margistatud mande, mis on mark sellest, et see on nende jaoks
ehk juba rohkem kui lihtsalt tlekaik, vaid juba plsielupaik, osa nende kodupiirkonnast (mida
on ndha ka metskitsede tegevusest rajakaamerate fotodel ja videolGikudel). Seega kui méned
vaikeulukite kaamerate vaatevéljast vidljaspool tehtud Uletused valja arvata, olulisi
lisaandmeid jaljeloendused kaameraseirega vorreldes ei andnud.
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Kuivajoe sillaalune kallasrada

Piki Kuivajde sangi kulgeb puu- ja p0O0sariba, mis pakub valdavalt lagedas
pollumajandusmaastikus ulukitele varjulist liikumisteed. PGhiosa aastast on Kuivajoe sang tiihi
ning loomad saavad maantee alt l1abi minna moodda joepdhja. Voimaldamaks labipdasu ka
suurvee ajal, on Tartu-poolsele kaldale vaikeulukitele jaetud maksimaalsest veetasemest
kdrgemal paiknev kallasrada. Loomade pads teele on mdlemal pool maanteed takistatud
mdiraseinaga.

Kuivajoe silla all ja lahiimbruses registreeriti 2020/2021 talvel 9 liikumist, sh metskits 2,
rebane 3, kass 2, mager 1 ja suur koer 1. Metskitse jaljed olid erinevatel vaatluspaevadel
molemal pool silda, ent tundus, et silla alt |abi ei olnud kits kummalgi juhul [dinud. Kill aga olid
Kuivajée pohja labipdasuna kasutanud lisaks koduloomadele rebased ja méager.

2021/2022 talvel registreeriti kokku 41 mets- ja koduloomade liikumist, sh metskits 8, rebane
14 (lisaks kallasrajal vahemalt 2), kahrikkoer 3, tuhkur 3, mager ja janes 1, lisaks
koduloomadest koerad (suur ja vdiksem) 5 ning kass 3. Labipaasus oli liikunud téendoliselt ka
hallhaigur. Positiivne oli, et metskitsed olid rajatise labinud — 5 juhul p&hja suunas ja 3 juhul
suunaga ldunasse. Ka olid Kuivajoe pdhja labipdasuna kasutanud inimesed (lahedal asuva maja
elanik selgitas, et nemad saavad jalgsi sealtkaudu hdlpsasti teisel pool teed elavate naabrite
juurde, samas kui autoga tuleb teha vahemalt 6 km ring).

Kuna Kuivajée labipddasu on kaamera paigaldamine olnud probleemne (kehv asetus
betoonseina kiilge kinnitatud turvakastis loomade liikumisega risti; lisaks Uleujutusoht),
loobuti 2022. aastal kaameraga jalgimise Uritamisest ning registreeriti ka suveperioodil
labimised jaljevaatluste alusel. Suurulukitest kasutasid suvel Kuivajoe labipdadasu metskitsed
(vahemalt 3 jaljerida mélemas suunas). Vaikeulukitest tuvastati rebase (5) ja magra liikkumine.
Koduloomadest liiguvad Kuivajoe sangis koerad (vahemalt kaks isendit) ja kassid.

Oma paiknemise ja modtmete poolest on Kuivajoe labipads sobiv paljudele mosaiikset
maastikku asustavatele liikidele ning vagagi tdenaoliselt kasutasid ulukid seda sagedamini kui
seire suutis tuvastada. Hairivaks asjaoluks voib ulukite jaoks pidada majapidamiste ldhedust
ning inimeste ja koerte sagedast liikumist labipadsus ja selle Iahiimbruses, samuti perioodilisi
Uleujutusi, mil ka kbrgemal asuv kallasrada pole kasutatav, kuna sinna paas jaab korgvee alla.

Liiva vaikeulukitunnel ning Liiva kiila kogujatee tunnel ja veetoru

Liiva vaikeulukitunneli juures oli nii 2020/2021 kui 2021/2022 lumeperioodil vdga vahe jalgi,
ilmselt oli vaikeulukite liikumine sligava lume t6ttu minimaalne ning loomad olid aegsasti
avastanud, et paas tunnelisse oli suuresti takistatud lume ja jaa tottu. Ka voisid tee vahetus
laheduses olnud jaljed olla jadnud teelt liikatud lume ja autorataste alt lendavate sulalume
pritsmete alla. Liiva kiila kogujatee kérval asuva tunneli juures nahtud vahesed jaljed viisid
tunnelisse ning labimised registreeriti seirekaameraga.
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KOLU OKODUKT JA SEOTUD RAIJATISED - seire rajakaameratega

Seireperioodi alguses 2020. aasta talve hakul alustati Aruvalla-Kose maanteel®igu
ulukirajatiste pidevat jalgimist rajakaameratega Willfine 4G (ndhtamatu must IR LED valk; IR
kaugus 15-20 m; reageerimiskiirus 0,35—0,45 sek; foto/video saatmise vGimalus; sarivGte 1-5
fotot).

06.11.2020 ja 04.12.2020 paigaldati rajakaamerad (kokku 19):

e 27.km pp ulukitara mdlemasse otsa;

e Saula vp tara Tallinna-poolsesse otsa;

e Kdikidele tagasihiippekohtadele, valja arvatud THK nr 7, mis asub Saula asula keskel
liiga kdidavas kohas;

e Saula vaikeulukitunnelitesse (Tartu-poolsetesse kumbagi otsa kaks ning Tallinna-
poolsesse Uiks);
e Kolu 6kodukti keskosas oleva liivariba kumbagi otsa + lisakaamera.

2021. aasta kevadel tosteti 27. kilomeetril paikneva tara Tallinna-poolses otsas olev kaamera
teisele poole maanteed metsaserva ning lisati 3 kaamerat — 1.04.2021 Liiva ulukitunnelisse ja
veetorru ning 24.05.2021 Kuivajoe silla alla.

Kaamerate asukohti seireperioodi jooksul oluliselt ei muudetud (kaamerate asukohad on
esitatud lisatud tabelis "Aruvalla_Kose kaamerad_jiljeloendused_2020_2022.xlsx’), osasid
kaameraid liigutati nende asukohtades mdne meetri raadiuses vastavalt sellele, kus paistis
olevat aktiivsem loomade kaigurada ning kuidas dnnestus kdige paremini valtida modduvate
sdidukite, paikesevalguse ja liikuvate taimede tdttu tehtavaid nn tiihje pilte. Kaameratega on
esinenud mdoningal maaral tehnilisi probleeme, nt ei ole moéni aparaat kdivitunud, ei ole
ndidanud Oiget kuupdeva ega kellaaega vGi on ootamatult kadunud Ghendus toiteakuga.
Vilitoéokaikudel on puudused likvideeritud ning mainitud juhtumid ei ole olulisel maaral
hadirinud seireandmete kogumist. Saula 18igu tagasihlippekohalt nr 1 varastati teise seireaasta
alguses kaamera, mida uue varguse kartuses ei asendatud. Problemaatiliseks osutus Kuivajée
labipaasu jalgimine, kus ei ole rajakaamera paigaldamiseks haid variante. Kaamera paigutati
betoonseina kiilge kinnitatud turvakasti, mistottu oli kaamera suund risti loomade
lilkumissuunaga ning kaamera ei suutnud liikumistele efektiivselt reageerida (arvukalt tiihje
pilte). Lisaks tuli kaamera aeg-ajalt Uleujutusohu tottu eemaldada. 2022. aasta martsis
selguski, et Kuivajogi oli vahepeal veega tditunud ning vee alla jadnud kaamera polnud enam
tookalbulik.

Seega on Aruvalla-Kose [6igul pisivalt t66tanud 20 rajakaamerat — Aruvalla ulukitara 16igul
(27. km) metsaservas kummalgi pool maanteed (kokku 2 tk), Saula ulukiaia Tallinna-poolses
otsas 1 tk, Saula I8igu tagasihUippekohtadel 7 tk ja ulukitunnelites 5 tk, Kolu 6koduktil 3 tk,
Liiva vaikeulukitunnelis ja veetorus kummaski 1 tk.
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Ulukitara km 26,8-27,05 (pp)

Ca 250 m pikkune suurulukitara paikneb lddne pool teed ja eraldab osaliselt maanteest 3,4 ha
suuruse metsatuka. Maantee idaserv on vaadeldaval 16igul samuti metsane, ulukitara seal
puudub.

Aruvalla ulukitara Tallinna-poolses otsas ulukitara taga to66tas kaamera seireperioodi esimese
talve jooksul, tapsemalt 6.11.2020-01.04.2021 ning registreeris 14 ulukite tegevust, sh 1
hundi, 1 ilvese, 1 janese, 9 rebase ja 2 maaramata koerlase liikumise. On tahelepanuvaarne,
et ehkki ulukite liikumist oli antud kohas napilt (mis vdis tuleneda ka aastaajast), tuvastati siiski
kaks suurkiskjaliiki.

Aruvalla ulukitara Tartu-poolses otsas tootas kaamera kogu seireperioodil ehk 4.12.2020-
25.10.2022 ja registreeris kokku 110 liikumist (tegevuste arv) 120 isendi poolt (summeeritud
isendite arv), kellest arvukaim oli metskits (tabel 11). Kokku eristati 8 ulukiliiki — suursdralistest
esinesid metskits ja p&der, suurkiskjatest ilves ja karu, vaikeulukitest punarebane, kahrikkoer,
metsnugis ja janes (eristamata hall- voi valgejanes). Loomaliik jai maaramata 5 juhul.

Tabel 11. Ulukite tegevus 27. km Aruvalla ulukitara Tartu-poolses otsas perioodil 4.12.2020—-
25.10.2022 (110 liikumist; summeeritud isendite arv 120)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)

Maantee suunas Metsa suunas Paralleelselt
maanteega /
suunata

Metskits 20/24 17/19 35/38
Metsnugis 5 7
Punarebane 1 2 6
Poder 3/4 1
Karu 2 1

Kahrikkoer 1 1

Hall- v&i valgejanes 1

Mdadramata 5

Aruvalla I6igul maanteest ida poole jadvas metsaservas oli ulukite liikkumine tunduvalt
aktiivsem. Seal paiknev kaamera registreeris vahemikus 1.04.2021-25.10.2022 kokku 202
lilkumist summeeritud isendite arvuga 218, arvukaim oli jallegi metskits (tabel 12). Kokku
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eristati 9 ulukiliiki, madaramata karplane ja 7 juhul madramata vaikeuluk. Suursdralistest
esinesid metskits, metssiga ja pdder, suurkiskjatest karu, vaikeulukitest mager, punarebane,
kahrikkoer, metsnugis ja orav. Koduloomadest esines 2 juhul kass.

Tabel 12. Ulukite tegevus 27. km Aruvalla 16igu idapoolses metsaservas perioodil 1.04.2021—-
25.10.2022 (202 liikumist; summeeritud isendite arv 218)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)

Maantee suunas Metsa suunas Paralleelselt
maanteega /
suunata

Metskits 7/9 19 33/43
Mager 7 13 26
Metsnugis 2 11 18
Kahrikkoer 5 7/8 6/7
Punarebane 3 2 13
Punaorav 2 5 9
Metssiga 3
Pdder 1 1
Kodukass 1 1
Karu 1
Maadramata karplane | 1

Madramata uluk 3 4

Saula ulukitarade piirkond ja tagasihlippekohad 9 tk

Saula p6himaantee IGik ja kogujateed on valdavalt piiratud suurulukitaradega. Maaomanikele
on oma kinnistutele padsemiseks paigaldatud varavad. Taras on paraku mitmed katkestused
ning moned vdravad on pidevalt avatud ning metsloomadel on vdimalus sealtkaudu
maanteele paaseda.

T2 maanteest lddne pool paikneva ulukitara Tallinna-poolsesse otsa paigaldatud kaamera
tootas kogu seireperioodi jooksul 6.11.2020-25.10.2022 ning registreeris kokku 225 liikumist
summeeritud isendite arvuga 235, sh suursoralistest metskits ja metssiga ning suurkiskjatest
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ilves; vaikeulukitest punarebane, mager, punaorav, kdhrikkoer, saarmas, janes, kaelushiir ning
koduloomadest koer ja kass (tabel 13). 10 juhul jai uluki liik maaramata. Ulukite liilkumisviis oli
valdavalt rahulik.

Tabel 13. Ulukite tegevus Saula 16igu laanepoolse ulukitara Tallinna-poolses otsas perioodil
6.11.2020-25.10.2022 (225 liikumist; summeeritud isendite arv 235)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)

Maantee suunas Metsa suunas Paralleelselt
maanteega /
suunata

Punarebane 29/30 10/11 29/30
Mager 19 14 23
Metskits 9 10/12 16/21
Punaorav 6 13 5
Kahrikkoer 3 1 12
Metssiga 3
llves 3
Kaelushiir 2
Saarmas 1

Hall- v&i valgejanes 1
Koer 1
Kass 1
Madramata uluk 2 2 6

Saula tarastatud maanteelGigul paikneb kokku 9 tagasihlippekohta, millest 4 on lddnepoolses
teeservas ja 5 ida pool. Seireperioodi jooksul tootasid kaamerad koikidel
tagasihlippekohtadel, valja arvatud THK nr 7, mis asub Saula bussipeatuse Iahistel
moodujatele liiga ndhtavas kohas ning THK nr 1, kust kaamera varastati 28.10.2021 ning seda
ei asendatud.

Kokku registreeriti tagasihlippekohtadel 605 ulukite ja koduloomade liikumist summeeritud
isendite koguarvuga 632. Inimeste liikumisi registreeriti vastavalt 61/78. Suurulukite liikkumist
tuvastati koikidel tagasihlippekohtadel voi rajatiste vahetus laheduses — THK nr 1 metskits,
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THK nr 2 metskits ja ilves, THK nr 3 metskits ja metssiga, THK nr 4 metskits, ilves ja karu, THK
nr 5 metskits, ilves ja karu, THK nr 6 metskits, THK nr 8 metskits, ilves ja péder ning THK nr 9
metskits. Valdavalt kasutasid tagasihlippekohti rebased (foto 33) ja metskitsed; teiste liikide
tegevust registreeriti oluliselt vahem. Enim registreeritud liikumisi olid méédumised (st loom
liikus tagasihlippekohal, ent ei kasutanud seda tarastatud maanteekoridorist valjumiseks) ja
muud tegevused, aga tuvastati ka erinevate liikide sihiparaseid kasutuskordi (foto 34). Mitmel
korral margati metskitsede, makrade, kahrikkoerte ja janeste kohklevat kaitumist
tagasihlippekohtadel ning alla hiippamisest loobumist. Rebased osavate ronijate ja
hiippajatena kasutavad neid rajatisi pidevalt nii tarastatud teekoridori kui tagasi metsa poole
lilkumiseks, modnikord luhikese ajavahemiku jooksul korduvalt edasi-tagasi hlipates.
Samamoodi ka ilves ja vaiksemad karplased, ehkki nende liikide tegevust tuvastati oluliselt
harvem. Metskitsed hlippasid metsa poolt {iles tagasihlippekohale 9 juhul.

Tagasihlppekohad olid seireperioodi alguseks korgesse rohtu kasvanud ning kohati
vOsastumas. Osalt vdib seda pidada positiivseks, kuna vadikeulukitele pakub tihe ja korge
taimestik rohkesti peitumisvdimalusi ja kaitset suuremate kiskjaliste eest. Teisalt voib
kinnikasvamine hoopiski vahendada tagasihUppekohtade kasutamist. Seetdttu nagi
seiremetoodika ette poolte tagasihlippekohtade ja Iahilimbruse korrastamise, mis voimaldaks
hinnata, kuidas rohtumine ja vOsastumine mdjutab tagasihippekohtade kasutamist. Sel
otstarbel puhastati vosaldikuriga tagasihlippekohad nr 1, 3, 5 ja 8. Metsikuks jaeti THK-d nr 2,
4, 6, 7 ja 9 (ning 2022. aastal nr 1, kus kaamerat enam polnud). N6 metsikuks jaetud
tagasihlppekohtadel kill eemaldati igal kilastusel taimed, mis oleksid takistanud loomade
tuvastamist kaamera poolt, ent kasvama jaeti kaamerast eemal paiknevad pddsad ning muu
korge taimestik. Kill aga ei ole rajatiste kasutust vaadates vdimalik rajatise korrastamisest
tulenevaid erinevusi margata. Pigem oleneb tagasihlippekoha kasutatavus rajatise asukohast.
Lisaks oli vordlus takistatud asjaolust, et teehooldajad trimmerdasid suve I6pupoole lagedaks
ka tagasihlppekohad. 2021. aastal toimusid osadel tagasihlippekohtadel ka kaevet6dd
(paigaldati kaableid), misjarel tagasihippekohad uuesti kujundati (taastati risuvallid ning
kiilvati heinaseemned).

Ka inimeste liikkumine tagasihlUppekohtadel oleneb ilmselt rajatise asukohast — kas
konkreetses paigas on vajadus liikuda. Inimesi registreeriti enim THK nr 2 ja 3 peal. THK nr 2
kasutasid sageli marjulised nii metsa kui ka metsast valja minemiseks. THK nr 3 puhul jai
kasutamise pdhjus ebaselgeks, kuna ldheduses asub ka lukustamata varav, mille kasutamine
oleks mugavam.

Saula tagasihUppekohtadel registreeritud ulukid (st liik ja isendite arv) ning nende tegevuse
iseloom on tagasihlippekohtade kaupa vilja toodud tabelites 14-21.
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Fotod 33 ja 34. Punarebane kasutas seekord tagasihlppekohta tarastatud maanteekoridori
lilkumiseks, ilves aga vastupidi, sihipdraselt metsa joudmiseks, vastavalt THK nr 5 ja THK nr 8.

Tabel 14. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohal nr 1 perioodil 6.11.2020—oktoober 2021 (60
lilkumist; summeeritud isendite arv 60)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Modddumine/muu

Punarebane 13 11 22

Metskits 2 3

Metsnugis 4

Mager 1

Kahrikkoer 1

Pisinariline 1

Maaramata 2

Tabel 15. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohal nr 2 perioodil 4.12.2020-25.10.2022 (90
liilkumist; summeeritud isendite arv 95, inimesi 24/35)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Moéddumine/muu
Punarebane 10 4 24

44



Metskits 12 2 15/18
Kahrikkoer 7/9
Metsnugis 1 1 5
Pisinarilised 2
llves 1

Mager 1
Koer 1

Kass 1
Madramata 3

Tabel 16. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohal nr 3 perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (78
liilkumist; summeeritud isendite arv 82, inimesi 25/26)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Modddumine/muu
Punarebane 14 17 20
Metskits 2/5 4/6
Pisindriline 7
Kahrikkoer 4
Halljanes 4
Hiireviu (toitumas) 2
Metssiga 1
Maadramata 1 1

Tabel 17. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohal nr 4 perioodil 4.12.2020-25.10.2022 (61
lilkumist; summeeritud isendite arv 65)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
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Alla Ules Méddumine/muu
Punarebane 10 17 11
Metskits 6 5/9
Halljanes 1 6
Karu 1
llves 1
Mager 1
Metsnugis 1
Hiireviu (toitumas) 1

Tabel 18. Ulukite tegevus Saula tagasihlppekohal nr 5 perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (138

lilkumist; summeeritud isendite arv 141, inimesi 2)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Moéddumine/muu
Punarebane 27 40 30
Metskits 7 7/9
Kahrikkoer 4/5
llves 2 2
Halljanes 4
Metsnugis 2 1
Mager 2
Pisinarilised 2
Karu 1
Kodukass 1
H. siil 1
Tuhkur 1
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Valge-toonekurg 1
(toitumas)
Maaramata 1 2

Tabel 19. Ulukite tegevus Saula tagasihlippekohal nr 6 perioodil 4.12.2020-25.10.2022 (81

liilkumist; summeeritud isendite arv 88, inimesi 6/11)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Moéddumine/muu
Punarebane 11 9 28
Metskits 3/5 6/7 16/19
Halljanes 3/4
Kahrikkoer 1
Punaorav 1
Valge-toonekurg 1
(toitumas)
Madramata 2

Tabel 20. Ulukite tegevus Saula tagasihtippekohal nr 8 perioodil 4.12.2020-25.10.2022 (49
lilkumist; summeeritud isendite arv 50, inimesi 1)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Modddumine/muu
Punarebane 10 7 17
Metskits 1 9/10
llves 2 1
Halljanes 1
Poder 1
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Tabel 21. Ulukite tegevus Saula tagasihiippekohal nr 9 perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (48

lilkumist; summeeritud isendite arv 51, inimesi 3)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Alla Ules Moéddumine/muu

Punarebane 14 7 7
Metskits 3/4 4/5
Kahrikkoer 4/5
Mager 2

Metsnugis 1 1
Pisinarilised 2
Halljanes 1
Punaorav 1
Madramata 1

Ulukirajatiste kasutussageduse seire eesmark on muuhulgas tuvastada, kuidas muutub
kasutussagedus ajas — O00pdeva jooksul, sesoonselt ning aastate |0ikes. Seega analliUsiti
sagedamini esinenud (vaatluste arv n>100) ulukiliikide 66pdevast ja sesoonset aktiivsust eri
rajatistel. TagasihlUppekohtadest kaasati anallitisi THK nr 2—6, 8 ja 9 ning perioodiks valiti
4.12.2020-25.10.2022, mil koigil loetletud THK-del olid t6é6tavad seirekaamerad. Eemaldati
Uksikud kirjed, millel kaamera tehniliste probleemide tottu puudusid korrektne kuupdaev ja
kellaaeg.

Metskitsede liikumine tuvastati tagasihlUppekohtadel 120 korral (98 erinevat vaatlust).
Sesoonse aktiivsuse anallilis nditab aarmiselt huvitavaid tulemusi, nimelt eristuvad mdélemal
aastal silmatorkavalt mai ja oktoober, mil metskitsed on tagasihlippekohtadel valdavalt
liilkunud (joonis 3). Anallilsi kaasatud 23 kuust 14-| ei ole tagasihUippekohtadel mitte Ghtegi
metskitse lilkkumist registreeritud.

Ka 0©0Opdeva Ibikes eristub metskitsede puhul konkreetne ajavahemik, mil nad
tagasihlippekohtadel eelistavad liikuda — varahommikul 04:00—05:59 UTC+2 paiku (joonis 4).
Sel ajal on registreeritud ligi pooled vaatlused. Peaaegu viiendik vaatlustest jadb vahemikku
siidadost kuni kella 03:59-ni. Paevasel ajal pole metskitsed tagasihlippekohtadel praktiliselt
viibinud — 10:00-18:59 on registreeritud vaid 2% liikumistest.
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Metskitse sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 3. Metskitse sesoonne aktiivsus Saula tagasihtippekohtadel perioodil 4.12.2020—-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Joonis 4. Metskitse 60paevane aktiivsus Saula tagasihiippekohtadel perioodil 4.12.2020-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).

Punarebane oli tagasihlippekohtadel kéige sagedamini registreeritud uluk, kelle liikumisi
tuvastati 322 korral. Vaadeldes rebaste sesoonset aktiivsust tagasihiippekohtadel, eristuvad
selgelt suurem aktiivsusperiood kevadel (marts-aprill-mai) ja vdiksem, ent siiski margatav suve
I6pus augustis ning seda nii 2021. kui 2022. aastal (joonis 5). Rebased eelistavad
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tagasihlippekohtadel tegutseda 60siti — 66% liikumistest on registreeritud vahemikus 23:00—
03:59 UTC+2 (joonis 6). Pdevasel ajal kell 8:00-18:59 on margatud vaid Ght rebase liikumist.

Kuna tagasihippekohad asuvad suure liiklussagedusega T2 pdhimaantee vahetus ldaheduses,
tundub loomulik, et isegi mitte Uleliia inimpelglikud liigid nagu metskits ja punarebane
eelistavad seal liikuda oisel voi varahommikusel ajal, mil liiklust on veel vahe ning olenevalt
aastaajast saab tegutseda pimeduse/hamaruse varjus.

Rebase sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 5. Punarebase sesoonne aktiivsus Saula tagasihlippekohtadel perioodil 4.12.2020—-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Joonis 6. Punarebase 66pdevane aktiivsus Saula tagasihlippekohtadel perioodil 4.12.2020-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Saula vaikeulukitunnelid ja Pirita joe kallasrajad

Saulas viib Ule Pirita joe 3 silda — kogujatee-, p6himaantee- ja kergliiklusteesillad. Viikest ja
keskmist kasvu ulukid saavad modda kallasrada liikuda molemal jéekaldal, suursoralistel seda
voimalust pole. Vaikeulukitunnel nr 1 on paigutatud joe Tartu-poolsele kaldale ja voimaldab
loomadel lilkuda kogujatee alt labi piki kallasrada tunnelisse nr 3, mis viib labi kergliiklustee
alt, tunnel nr 2 vdimaldab loomadel liikuda kergliiklustee alt 1abi Tallinna-poolsel kaldal.

Seirekaamerad paigutati kdiki kolme tunnelisse 6.11.2022, kus need tootasid seire [dpuni
25.10.2022. Tartu-poolsetesse tunnelitesse pandi kaamerad mdlemasse otsa, Tallinna-poolsel
kaldal paiknevasse tunnelisse lddnepoolsesse otsa. Nagu ka eelmisel seireperioodil 2015-
2016, jai Tartu-poolsete tunnelite kasutus pigem kasinaks —tunnelis nr 1 ja nr 3 vastavalt 190
lilkumist summeeritud isendite arvuga 195 ja 233 liikumist summeeritud isendite arvuga 236
(tabelid 22 ja 24). Pohjusi vdib olla mitmeid. Oma osa oli selles ilmselt lumerohketel talvedel,
mis muutis loomade liikumise vaevalisemaks ning maanteelt dra likatud lumi kippus
tunnelisuudmeid ummistama. Samuti on tunneli nr 1 juures suhteliselt sagedane inimeste
liikumine (geopeituse mangijad ja ka vahemal maaral ka kalamehed — kokku 21 liikumist
summeeritud inimeste arvuga 41). Lisaks on vaikeulukitel, eriti pisikestel ja/v6i veelembestel
karplastel rohkelt teisigi vdimalusi piki Pirita joe kallast liikkumiseks. Samas on tegu soodsa
elupaigaga, kus jatkub toitu nii pisinariliste kui kahepaiksete jm naol ning Saula tunnelites on
registreeritud arvukalt erinevaid vaikekiskjaliike, sh nirk ja karp. Tallinna-poolsel kaldal
paiknev ulukitunnel on aktiivsemas kasutuses — registreeriti 440 liikumist summeeritud
isendite arvuga 480 (tabel 23). Tunneli labisid ka kaks kalameest. Tunneli nr 3 juures kaamerad
inimeste liikumist ei registreerinud. Hoolimata asustuse ldahedusest ja inimtegevusest oli
kodukoerte liikkumine Saula tunnelites minimaalne — 2 korral liikus koer tunneli nr 1 juures.

Tabel 22. Saula 1. vaikeulukitunneli kasutamine perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (190
lilkumist; summeeritud isendite arv 195)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Sisenemine Valjumine tunnelist | Konkreetse suunata
tunnelisse lilkumine / muu

Tuhkur 20 13 13

Punarebane 27 7 4

Metsnugis 9 13 4

Pisinariline/ 3 17

putuktoiduline

Kahrikkoer 11/15 4

Kodukass 1 3 8
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Mager 5/6 2
Saarmas 2 1
Koer 2
Mink 1

Nirk 1
Punaorav 1

Madramata 10 4 2
Linnud 2

Tabel 23. Saula 2. vaikeulukitunneli kasutamine perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (440
lilkumist; summeeritud isendite arv 480)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Sisenemine Valjumine tunnelist | Konkreetse suunata
tunnelisse litkumine / muu

Kahrikkoer 49/57 50/57 14

Kodukass 54 50/51 7

Punarebane 51 32 8

Saarmas 14/20 14/17 2/4

Kahepaiksed 12/17 2/4 11/16

Tuhkur 8 14 3

Pisinarilised 6 3 12

Mager 7 9/10 1

H. siil 2

Metsnugis 1

Maddramata 2 1 1
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Fotod 35 ja 36. Tegevus Saula vaikeulukitunnelites. Punarebane Tallinna-poolsel kaldal

paiknevas tunnelis nr 2; metsnugis ronimas Tartu-poolsel kaldal tunneli nr 3 ees.

Tabel 24. Saula 3. vaikeulukitunneli kasutamine perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (233

lilkumist; summeeritud isendite arv 236)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Sisenemine Valjumine tunnelist | Konkreetse suunata
tunnelisse lilkumine / muu
Punarebane 13 8 32
Pisinarilised/ 5 2 41
putuktoidulised
Metsnugis 4 18 24
Tuhkur 8/9 5 10
Kahrikkoer 5 3 6/7
Mager 2 3 4
Kodukass 3 5
Saarmas 4 1 1
Mink 2
Karp 1
Maadramata karplane | 6 8
Linnud (jogitilder, 6
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rasvatihane,
kodutuvi)

Kahepaiksed 2/3

Ka Saula vaikeulukitunnelites analliUsiti sagedamini esinenud (vaatluste arv n>100) ulukiliikide
OOpdevast ja sesoonset aktiivsust. Analllsi kaasati kdigi kolme tunneli vaatlusandmed
perioodist 6.11.2020-25.10.2022, mil tunnelites olid todtavad seirekaamerad. Kdige
sagedasemad liikujad Saula tunnelites olid punarebased (summeeritud isendite arv 182) ja
kdhrikkoerad (162). Lisaks anallilisiti kdrplaste liikkumisaktiivsust (nirk, karp, tuhkur, mink,
metsnugis, saarmas ning liigini eristamata karplased — summeeritud isendite arv kokku 246.
Vilja jaeti mager, kes talvel aktiivne ei ole).

Rebase sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 7. Punarebase sesoonne aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020—
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25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).

Vaadeldes rebaste sesoonset aktiivsust Saula vaikeulukitunnelites, ilmneb, et rebased on
tunneleid sagedamini kasutanud nii 2020/2021 kui 2021/2022 talve alguses ning eriti aktiivselt
2022. aasta jaanuaris (joonis 7). Suvel on rebaste aktiivsus valdavalt vihenenud ning hakanud
taas tousma sligise saabudes. 2022. aastal on rebaste tunnelikasutus vorreldes 2021. aastaga
margatavalt sagenenud.

Rebased liiguvad ulukitunnelites valdavalt disel ajal — 92% liikumistest on registreeritud
vahemikus 22:00-07:59 UTC+2 (joonis 8), eristuvad eriti aktiivsed tegutsemisajad kella
01:00-01:59 ja 04:00-04:59 paiku.
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Joonis 8. Punarebase 66pdevane aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020—-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).

Kahrikkoerte aktiivsus ulukitunnelites on 2021. ja 2022. aastal vaga erinev. Iseloomulik on, et
taliuinakut tegeva liigina ei ole neid tunnelites registreeritud kdige kiilmematel talvekuudel —
jaanuaris-veebruaris; 2021. aastal ka novembris-detsembris (joonis 9). Martsis on
kdhrikkoerad taas aktiivseks muutunud ning 2021. aastal vahenes liikumine alles oktoobris.
2022. aastal on kahrikkoerte tunnelikasutus alates aprillist aga Gpriski harvaks jaanud.
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Joonis 9. Kdhrikkoera sesoonne aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020—-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Kahrikkoerad on ulukitunnelites liikunud valdavalt 6isel ajal — 92% liikumistest on

registreeritud vahemikus 22:00-07:59 UTC+2 (joonis 10), eristuvad
tegutsemisajad kella 01:00-01:59 ja 04:00-04:59 paiku.

Kahrikkoera ¢6pdevane aktiivsus (N/h)
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Joonis 10. Kahrikkoera 60pdevane aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020—-

25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).

Karplased on ulukitunnelites aktiivsed olnud valdavalt kevadest talve alguseni, 2020. aastal ka

veel detsembris (joonis 11). Vahem liikumist on registreeritud jaanuarist martsini, 2022. aastal

aprillini.

Karplased on ulukitunnelites aktiivseks muutunud juba 6htusel ajal ning see on kestnud
hommikuni — 80% liikumistest on registreeritud vahemikus 19:00-06:59 UTC+2 (joonis 12),

aga vahemal maaral on tegutsemist registreeritud ka paevasel ajal.
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Karplaste sesoonne aktiivsus (N/24h)
1.2
1.0

0.8

0.6

0.4

0.2

0.0
o =
o~ o
o o
~ ~
o =
= o

Joonis 11. Karplaste sesoonne aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020-
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Joonis 12. Karplaste 66paevane aktiivsus Saula vaikeulukitunnelites perioodil 6.11.2020—
25.10.2022 — summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Kolu (Kuusiku) 6kodukt

Tallinn-Tartu maantee 34. kilomeetril paiknev Eesti esimene 6kodukt ehk rohesild (ehitatud
2013. a, haljastatud 2014. a kevadel) rajati eelkdige potradele, ent vGimaldab ka teistel
loomadel ohutult liikuda Ule neljarajalise tiheda liiklusega pdhimaantee ja kummalgi pool
maanteed asetsevate kogujateede. Okodukti sillaosa on ca 80 m pikkune ning laius keskosas
on 22 m. Mdlemal pool on loomi sillale suunavad ulukitarad.

Kolu 6koduktil tootas kogu seireperioodi jooksul 3 kaamerat — silla keskosas paikneva liivariba
kummaski otsas ning kolmas liivariba keskpaigas suunaga kirdesse (alates 2022. aasta suvest
suunaga edelasse). Vahemikus 6.11.2020-25.10.2022 registreeriti kokku 1116 mets- ja
koduloomade liikumist; summeeritud isendite arv oli 1306 (tabel 25). Okodukti kasutas 14
metsloomaliiki, sh kdik Eesti suursdralised (metskits, pdder, punahirv ja metssiga) ja
suurkiskjatest ilves ning tdendoliselt karu. Vaiksematest loomadest olid esindatud
punarebane, mager, kahrikkoer, hall- ja valgejanes, metsnugis, harilik siil ning nahkhiir;
koduloomadest koer ja kass. Domineerisid metskitsed, kes liikusid sageli mitmekesi ning ei
kasutanud 6kodukti lihtsalt kdigurajana vaid veetsid seal ka pikemalt aega puhates, vaikselt
ringi lilkudes ja toitudes. Selline kditumine, nagu ka metskitsesokkude margistusjaljed viitavad,
et metskitsed on 6kodukti taielikult omaks votnud ning rajatis on nende kodupiirkonna osaks
saanud. Nagu teistes labipdasudeski, olid sagedasemateks kasutajateks ka rebased.

28.05.2021 registreeriti Kolu 6koduktil esimene pddra (letus, tegu oli noore pullmullikaga.
Kokku registreeriti 2021. aasta suve ja sligise jooksul 20 pddraliletust (14 lletuskorda, sh 6
korral lletati kahekesi). 2022. aasta suvel lisandus 3 Uletust (2 Uletuskorda, sh Ghel korral
Uletati kahekesi). Seega ei saa 6elda, et pddrad oleksid 6kodukti regulaarsesse kasutusse
votnud, ent sinna ldhedusse sattudes rajatis neid enam ilmselt ei peleta.

17.07.2021 leidis aset esimene tdendoline karu (letus. Kahjuks pildistas looma vaid ks
kaamera ning uluki kehakuju on pildil pigem aimatav. Siiski tundub, et tegu on pigem karu,
mitte metsseaga.

30.09.2021 lletas 6kodukti esmakordselt punahirv. Sama isend — 1,5-aastane piiksarvedega
hirvepull — registreeriti samal stigisel veel hiljemgi kahel korral. Tundub, et tegu oli noore
isendi juhuslikku laadi liikkumisega, kuna jahiseltside hinnangul punahirve sealkandis veel ei
leidu (Keskkonnaagentuur, Keskkonnaamet, 8.10.2021 ja 12.10.2022 andmetel).
Ulukilabipaasude kavandamisel tulebki senisest enam arvestada ka selle liigiga, kes jatkab oma
levikuala laiendamist Eesti mandriosas.

Metssead Uletasid Kolu 6kodukti selle esmaseire ajal aastatel 2015-2016, kuid kdimasoleva
seire ajal registreeriti vaid 4 Uletust (2 Gletuskorda, sh tihel korral Gletas vahemalt kolm isendit
koos) 2022. aasta juunis. Kuna metssea arvukus on taas tousuteel, voib eeldada tulevikus
Okodukti senisest sagedasemat kasutust.
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Inimesed, vadlja arvatud seire tegijad vaadeldaval perioodil kaamerate vaatevalja praktiliselt ei
jaanud — registreeriti vaid 3 sellist juhtu.

Tabel 25. Ulukite liikkumine Kolu 6koduktil perioodil 6.11.2020-25.10.2022 (1116 liikumist;

summeeritud isendite arv 1306)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Kirdesuunaline Edelasuunaline Konkreetse suunata
Uletus Uletus liikumine / muu

Metskits 264/335 251/338 46/55

Punarebane 149/153 109/112 48/49

Kodukass 39 44 31

Mager 27/28 16 1

Kahrikkoer 13/16 11/13 4

Poder 8/12 8/11

Hall- ja valgejanes 10 2

Koer 3 5 1

Metsnugis 2 4

llves 2 3

Metssiga 1 1/3

Punahirv 1 2

Karu? 1

H. siil 1

Nahkhiirlane 1

(toitumas)

Madramata uluk 2 2 3
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Fotod 37 ja 38. Kolu 6koduktil oli valdav metskitsede tegevus, ent rajatist kasutasid ka p&drad.

Metskitsede tegevust registreeriti 6koduktil 728 korral (561 erinevat vaatlust) regulaarselt
kogu seireperioodi jooksul. Selle liigi Gletustes ilmnes margatav sesoonsus — hilisstigisel ja
talve hakul, eelkdige novembris-detsembris oli 6kodukti kasutussagedus selgelt madalam kui

kevade 10pus ja suve alguses (joonis 13). Vorreldes 2021. aastaga on 2022. aastal lletuste
sagedus veidi kasvanud, kuid kuude 16ikes ebailihtlasemaks muutunud.
Metskitse sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 13. Metskitse sesoonne aktiivsus Kolu okoduktil perioodil 6.11.2020-25.10.2022 —
summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Oobpaeva I8ikes eristus eriti selgelt hommikune aktiivsusperiood vahemikus 8:00-10:00 UTC+2
(joonis 14). Ohtune aktiivsusperiood ei olnud nii selgesti eristatav, siiski aga vdis tiheldada
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sagedasemat liikumist 20:00-22:59 paiku. Metskitsed liikusid 6koduktil ka paevasel ajal, mis
nditab, et nad on rajatise kenasti omaks vétnud ning tunnevad end seal ilmselt turvaliselt.
Kdige vahemaktiivsed olid metskitsed slidadost kuni kella 01:59-ni.

Metskitse 66paevane aktiivsus (N/h)
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Joonis 14. Metskitsede 66pdevane aktiivsus Kolu 6koduktil perioodil 6.11.2020-25.10.2022 —
summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).

Rebaste tegevus tuvastati okoduktil 314 korral (306 erinevat vaatlust) ja seda regulaarselt
kogu seireperioodi jooksul. Vaadeldes rebaste sesoonset aktiivsust, ilmneb huvitav tendents.
Rebaste liikumine 6koduktil on olnud eriti sage 2021. aasta kevadel — martsis keskmiselt lle
kahe liikumise 66padevas. Alates juunist on rebaste liikumisaktiivsus margatavalt vihenenud ja
jdanud madalaks kuni seireperioodi I8puni (joonis 15). 2022. aastal on veidi aktiivsem
lilkumine olnud veebruaris, mida saab seostada rebaste jooksuajaga.
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Rebase sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 15. Punarebaste sesoonne aktiivsus Kolu 6koduktil perioodil 6.11.2020-25.10.2022 —
summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).
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Rebased tegutsesid sagedamini hommikupoole 66d vahemikus 00:00—03:59 ning hilisdhtul
kella 21:00-22:59 UTC+2 paiku (joonis 16). Samas ei peljanud nad ka pdevasel ajal 6koduktil
lilkuda, aktiivsuselt eristub hommik 7:00-7:59. Koige vahemaktiivsed olid rebased
ohtupoolikul kella 15:00-18:59 paiku.
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Joonis 16. Punarebaste 66paevane aktiivsus Kolu 6koduktil perioodil 6.11.2020-25.10.2022 -
summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Kuivajoe sillaalune kallasrada

24.05.2021 paigaldati piki Kuivajoe joesangi liikuvate ulukite jalgimiseks kaamera koos
turvakastiga. Turvalisuse kaalutlustel paigaldati kaamera turvakasti, mis omakorda kinnitati
kruvidega betoonseina kiilge (foto 39). Sellelt tulenevalt paikneb kaamera jéesédngiga risti (ei
saa paigutada poolviltu) ning ei suuda paljusid sillaaluseid loomade labimisi tuvastada. Ka on
asukoht liialt silla serva lahedal, mistdttu suvisel ajal hairisid kaamera t66d liikuvad taimed
ning padikesevalgus. Kaamera eemaldati lleujutusohu tottu 28.10.2021 ning taheldati, et
uuesti paigaldamisel tuleb leida sellele sobivam koht ja nurk loomade kdiguraja suhtes. Paraku
ei ole Kuivajoe silla all head ning turvalist varianti kaamera paigutamiseks ning 15.01.2022
asetati kaamera tagasi endisesse kohta turvakastis. 11.03.2022 kulastusel leiti, et Kuivajogi on
vahepeal vett tais olnud ning kaamera to6kdlbmatuks muutunud. Toé6perioodidel registreeris
kaamera vaid 16 mets- ja koduloomade liikumist (summeeritud isendite arv 17) (tabel 26).
Lisaks tuvastati 8 inimese liikumist. Seega pdhinevad Kuivajoe labimiste andmed suuresti

jaljevaatlustel.

Foto 39. Seirekaamera paigutus Kuivajoe silla all veevabal perioodil.

Tabel 26. Ulukite liikkumine Kuivajoe labipdasus perioodil 24.05.2021-28.10.2021 ja
15.01.2022-11.03.2022 (16 liikumist; summeeritud isendite arv 17)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
P&hjasuunaline Léunasuunaline Konkreetse suunata
labimine [abimine litkumine / muu
Koer 3/4 3 1
Metskits 3 3
Punarebane 2
Kodukass 1




Liiva vaikeulukitunnel ning Liiva kiila kogujatee tunnel ja veetoru

Liiva tunneli (km 38) Idunapoolses otsas suunab ulukeid tee ldhedusse maanteega ristuv kitsas
puu- ja pddsariba. Maanteest pohja pool on ulukite teele sattumine takistatud miraseinaga,
[duna pool puudub igasugune takistus. Tunneliava juurde suunavad loomi risuvallid. Tunneli
[dunapoolses avas tootas rajakaamera alates paigaldamisest 1.04.2021 kuni seire I8puni
25.10.2022 valdavalt probleemideta. Registreeriti kokku 363 mets- ja koduloomade liikumist,
summeeritud isendite arv oli 366 (tabel 27). 2022. aasta talve Il poolel oli loomade liikumine
tunnelisse takistatud rohke lume tottu (foto 40). Sama aasta juuli IGpus purustati vGsaldikuse
kdigus seirekaamera kinnitusrihm, mistéttu puuduvad andmed augustikuu liikumiste kohta.
Septembri alguses seati kaamera taas paika. Liiva ulukitunnelis vdi selle suudmes tuvastati 6
vaikeulukiliiki, koduloomadest koer ja kass. Lisaks tuvastati arusisalik, erinevaid pisinarilisi ja
rott, Uhel korral mdnevdrra Ullatuslikult ka nahkhiirlane pruun-suurkdrv. Arvata voib, et
pisindriliste tegutsemine soodustab keskmise suurusega ja vaikekiskjate sagedast liikumist
tunnelis. KGige sagedasemad tunneli kasutajad olid magrad (121/123) ja punarebased (103).

-
Foto 40. Liiva ulukitunneli suue oli 2022. aasta talve Il poolel mattunud lume alla, mistdttu
loomad ei padsenud sellele enam ligi.

Tabel 27. Liiva vaikeulukitunneli kasutamine perioodil 1.04.2021-25.10.2022 (363 liikumist;
summeeritud isendite arv 366)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Sisenemine Valjumine tunnelist | Konkreetse suunata
tunnelisse litkumine / muu
Mager 40/42 47 34
Punarebane 33 57 13
Pisindriline 22 10 21
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Kodukass 6 17 4
Kéhrikkoer 9/10 6 1
Metsnugis 3 8

Tuhkur 5 2 1
Rott 3
Koer 1 1
Halljanes 1

Arusisalik 1
Pruun-suurkorv 1

Mddramata 7 4 2

Liiva kiilas asuva kogujatee tunneli kdrval olevas veetorus t66tas kaamera probleemideta kogu
seireperioodi jooksul. Kokku registreeriti 533 liikumist, summeeritud isendite arv oli 534 (tabel
28). Eristati 6 metsloomaliiki, lisaks madramata pisinarilised ning koduloomadest kass. Kdige
sagedasemad tunneli kasutajad olidki kodukassid (257) ning rebased (214), kelle tegevust
lisaks tunneli labimistele iseloomustasid konkreetse suunata liikkumised ning edasi-tagasi
kdimised. Kassidest eristati vahemalt 6 erinevat isendit; rohkem kui pooled liikkumised kuulusid
Uhele kolmevarvilisele emasloomale. Kahel korral liikus tunneliava ees metskits ning thel
korral nurmkana, kes oli seal ilmselt lumes 66bimas. Inimene sattus toruava ldhedusse kahel
korral.

Tabel 28. Liiva kiila kogujatee tunneli korval paikneva veetoru kasutamine perioodil
1.04.2021-25.10.2022 (533 liikumist; summeeritud isendite arv 534)

Loomaliik Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Sisenemine Valjumine tunnelist | Konkreetse suunata
tunnelisse litkumine / muu

Kodukass 104 111 42

Punarebane 79 63/64 71

Pisindriline 8 18

Kahrikkoer 8 4 6

Tuhkur 4 5 4
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Mager

Metskits (toru ees)

Nurmkana (toru ees)
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KOHATU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - talvine jiljeloendus

Adsmie-Kernu I8igul teostati esmaseire jooksul kokku seitse talvist jiljeloendust. Uldiselt
Uhtivad rajatistel registreeritud andmed hasti rajakaamerate seire andmetega. Lisainfo tuleb
eelkdige tara dares no taisloenduse labiviimisest — kust ulukid tara darde ja kui pikalt sellega
paralleelselt liiguvad, tara labivad ja tagasi podrduvad. Siiski tuleb arvestada, et kuna
sesoonselt ulukite elupaigakasutus varieerub, ei pruugi talvised jdljeloendused anda infot kdigi
nd ulukiohtlikumate 16ikude kohta ulukitara dares. Samuti mdjutab ulukite liikumist ning
jalgede tuvastamist lumikatte paksus ja kooriku olemasolu ning tugevus. Naiteks teisel
seireaastal ehk 2021/2022 talvel olid harukordsed lumeolud — lumikate oli paks ja pusis pikalt,
martsiks oli moodustunud nii tugev koorik, et see kandis ka kdige raskemaid ulukeid pdtru
(fotod 41 ja 42).

D08/03/2022 00:17:48

Fotod 41 ja 42. P6der moodumas taradarsest kaamerast — veebruaris takistas ulukite liikumist
paks lumikate, martsis oli moodustunud tugev koorik, mis kandis ka potru.

Kohatu 6kodukt

Esimesel seireaastal tuvastati 6koduktil kolm rebase idasuunalist liletust, teisel seireaastal viis
rebase edasi-tagasi lilkkumist ning kaheksa metskitse edasi-tagasi liikkumist ja iks mé6dumine
Okodukti suudmest. Kuna tulemused rajakaameratega seirele olulist lisainformatsiooni ei
anna, ei pea seirajad tulevikus 6koduktil sarnaste jaljeloenduste labiviimist toluliseks.

Tagasihuippekohad

TagasihlUppekohtadel tuvastati esimesel seireaastal neli rebaste allahlippamist ja (ks
Uleshlippamine. Teisel seireaastal registreeriti kaks alla- ja kaks Uleshlippamist. Tulemused

67



Uhtivad rajakaameratega seirega ega anna seirele juurde olulist lisainformatsiooni, seetdttu ei
pea seirajad tulevikus tagasihlippekohtadel sarnaste jaljeloenduste labiviimist oluliseks.

Ulukitara

Ulukitara dares tuvastati ulukite tegevus kokku 310 korral (199 erinevat vaatlust), sh ks
hulkuv kodukoer. Seejuures kuulus enamik jalgi metskitsedele (175), kellele jargnesid rebane
(103), poder (12), metssiga (10), nugis (5), janes (3) ja nirk (1). 207 korral liikusid ulukid metsa
pool piki tara ja teekonna pikkus varieerus 10 kuni 300 m. Maantee pool tara oli liikunud vaid
rebane, selliseid jaljeradu registreeriti kokku seitse, millest pikim oli 300 m, lisaks oli Gihel juhul
liikunud rebane maantee pool edasi-tagasi. Umbes pooltel kordadel jai taraga paralleelselt
liigutud teekonna pikkus siiski 50 m ja kolmveerandil kordadest 150 m piiresse. Pikimad, 250—
300 m pikkused jaljerajad, kuulusid rebasele, metskitsele ja pddrale. 24 korral liikusid ulukid
tara dares edasi-tagasi, kahel korral registreeriti toitumine tara dares (foto 43).

Foto 43. Pddra toitumisjaljed ulukitara dares.
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21 korral p66rdusid ulukid tarani jdudes kohe tagasi — 11 korral rebane, neljal korral metskits,
kahel korral poder, kahel metssiga ning thel nugis ja hulkuv kodukoer. 14 korral p66rdus
rebane tarani joudes tagasi ka maantee pool liikudes. 21 korral liikus rebane, kolmel nugis ja
Uhel korral nirk |abi tara maantee poole. Kaheksal korral liikkus rebane ja Gihel korral nugis labi
tara metsa poole. Kuigi vaikeulukid, eelkdige kiskjad, suudavad labida tara ka tavaolukorras
(foto 44), soodustasid augud taras ja kehv ehituskvaliteet vaikeulukite liikumist labi ulukitara.

Fotod 44 ja 45. Vadikeulukid labivad ka tervet ulukitara; vaikeulukite labi tara liikumist
holbustavad maapinnast liiga kdrgele paigaldatud varavad.
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Foto 46. Aias olevatest aukudest liiguvad vaikeulukid holpsasti labi.

Vaikese vaatluste arvu tottu vaadatakse detailsemalt vaid metskitse ja rebase liikumisi
ulukitara aares, kuid teiste ulukite registreeritud liikumisi arvestades vdib metskitse kditumist
Uldistada ka teistele soralistele ja rebase oma teistele vaikeulukitele. Kuna metskitsed liikusid
jaljeloenduse pohjal eranditult metsa pool ulukitara, voib selle efektiivsust metskitsede
tokestamisel pidada vaga korgeks. Vaga vaike hulk metskitsi poordus tarani jdudes koheselt
tagasi, enamasti olid nad liikunud piki tara kas Ghes suunas vdi edasi tagasi. Samas ligemale
pooltel juhtudest pooérdusid metskitsed tara darest tagasi kuni 50 m jooksul, mis naitab, et
tara pigem suunas metskitsesid otsima teist labipaasukohta kaugemalt. Kdigist rebase
lilkumistest umbes pooled toimusid ulukitara metsa- ja pooled maantee pool. Seega on
ulukitara efektiivsus rebase tokestamisel vaga madal. Rebase tara poole liikkumistest umbes
iga kolmas kuni neljas oli kas kohene tagasip6ordumine voi tarast labi tungimine. Iga viienda
liikumisega kaasnes pikemat aega taraga paralleelselt liikumine. Seega on ulukitara efektiivsus
rebaste suunamisel sobivale teelletuskohale pigem madal.

Arvestades ulukite liikumist ulukitara dares, mojub ulukitara otseselt rajatisele suunavalt
eelkdige kuni 150—-300 m ulatuses. Muudel juhtudel see pigem takistab ulukite jGudmist
maanteele ning sunnib neid tagasi pé6rduma ja otsima sobivat Uletuskohta kaugemal. Sellist
ulukitara kaudselt rajatisele suunavat mdéju ei ole vdimalik kdesoleva seire andmetele
tuginedes hinnata. Vastav uuring eeldaks tagasipéordunud ulukite pikemat jalgimist kas
raadiotelemeetriliste seadmetega voi pikemalt jalgi médda liikudes.
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Ulukirestid

Esimesel seireaastal tuvastati kahel korral rebase liikumine Ule ulukiresti metsa poolt maantee
poole, vastassuunas ehk maantee poolt metsa poole Ule ulukiresti liikumisi tuvastati kokku
kiimnel korral — esimesel seireaastal kaheksa ja teisel kaks. Lisaks oli neljal korral liikunud
rebane edasi-tagasi Ule ulukiresti ilma sGiduteed Uletamata ning kolmel korral p66rdunud

tarast maantee pool resti ees tagasi. Lisaks tuvastati Uhel korral metskitse méddumine
ulukirestist. Talvine jdljeloendus naitas vaga hasti, kuidas ulukid ulukireste médda torusid
Uletavad (fotod 47 ja 48).

Fotod 47 ja 48. Ulukid Uletavad ulukiresti, astudes torude peale.

Aktiivselt liikluseks kasutatavatel ulukirestidel takistasid ulukijdlgede tuvastamist médduvate
sdidukite jaljed, mistottu voivad sellistel ulukirestidel jadljed registreerimata jadada ning
arvatavalt on tegelik ulukirestide labimiste hulk registreeritust kdrgem. Kuigi tldiselt Ghtivad
talvise jaljeloenduse tulemused hasti rajakaameratega registreeritud vaatlustega, annab
talvine jaljeloendus moningal maaral lisainfot. Peamiselt, mida teevad ulukid parast ulukiresti
Uletamist - kas toimetavad vaid tara dares ja naasevad digele poole tara vdi liiguvad edasi ka
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sOiduteele, millega vdib kaasneda liiklusohtliku olukorra tekkimine. Senise seire pdhjal liikusid
siiski rebased parast ulukiresti lletamist edasi sdiduteele. Teisalt jallegi, kuna ulukirest ei
takistanud oluliselt rebaste liikumist |abi ulukitara, ei jaanud nad pikemaks ajaks ulukitarade
vahele |6ksu ning ka teetletused olid edukad.

KOHATU OKODUKT JA SEOTUD RAJATISED - seire rajakaameratega

Kohatu okodukt

Kohatu oOkoduktil jagavad ulukid Ulepdasu inimestega — rajatise |Gunapoolses dares on
pinnastee, mida Uletasid seireperioodil nii sdidu- kui veoautod, bussid, traktorid,
maastikusoidukid, kergliikujad jalgratastel, hobusdidukitel ja kelkudel ning jalakaijad.
Uksikutel juhtudel sdideti mootorsdidukitega 6kodukti rohealale. Kuigi enamasti liikusid
jalakdijad pinnasteel, siis periooditi viibiti ka 6kodukti rohealal ja selle suudmes — korjati lilli ja
metsmaasikaid, tehti fotosessioone juunikuises ditemeres. Seejuures ei paistnud inimesi
hdirivat ka nahtavale kohale paigaldatud rajakaamerad. Koertega jalutati nii rihmastatult
mooda pinnasteed kui vabalt, viimasel juhul jooksid koerad ka 6kodukti rohealale. Kuna t66
eesmark oli seirata rajatise kasutust ulukite poolt ning inimeste jalgimine kaameratega on
seadusega piiratud, ei registreeritud eraldi kdiki inimeste tegevusi 6koduktil ning nendega
seotud detailinfot ega hoiustatud inimestest tehtud rajakaamerate fotosid pikemalt, vaid
margiti Ules Uldised markused ning fotod kustutati kohe kameraalse t66 kaigus.

Esimesel seireperioodil registreerisid Kohatu 6koduktile paigaldatud rajakaamerad kokku 41
287 fotot, millest 3764 oli ndaha ulukite tegevus. Kokku registreeriti esimesel seireperioodil
1042 ulukite vaatlust, summeeritud tegevuste arv 1206. Okoduktil tuvastati liikumas 12
erinevat liiki, sh kdik piirkonnas esinevad leevendusrajatise sihtliigid: metskits, metssiga,
poder, hunt, ilves, karu, rebane, kahrikkoer, mager, nugis, hall- ja valgejanes. Kuna enamikul
juhtudel ei olnud vdimalik janeseid liigini maarata, kasitletakse neid edaspidi koos.
Ootusparaselt olid kdige sagedasemad 6kodukti kasutajad metskits, rebane ja janesed — need
liigid on Uhed arvukamad ning on omased Kohatu okodukti Umbritsevale mosaiiksele
elupaigale. Okodukti kasutus liikide kaupa on esitatud tabelis 29, jargnevalt kirjeldatakse
Okodukti kasutust detailsemalt liikide kaupa.
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Tabel 29. Kohatu Okodukti esmaseirel registreeritud liigid — vaatluste ja summeeritud

tegevuste arv pinnasteel ja 6kodukti rohealal.

Pinnasteel / rohealal / kokku
Loomaliik Vaatluste arv Summeeritud tegevuste arv
metskits 44 /528 / 572 58 /646 /704
metssiga 0/12/12 0/26/26
poder 0/14/14 0/15/15
hunt 16/3/19 16/3/19
ilves 13/1/14 13/1/14
karu 0/1/1 0/1/1
rebane 85/99/ 184 86/99/ 185
kahrikkoer 2/27/29 2/28/30
mager 4/11/15 4/11/15
nugis 0/1/1 0/1/1
janes 79 /78 /157 85/86/171
imetaja 8/16/24 8/16/24

Metskitsede (foto 49) tegevusi registreeriti 6koduktil 704 korral (572 erinevat vaatlust),
seejuures eelistasid nad selgelt liikuda ©6kodukti rohealal, kus registreeriti 92% koigist
tegevustest. Esmakordselt registeeriti metskits 6koduktil kohe seire alguses 2020. a
novembris ja parast seda regulaarselt, mis nditab, et metskitsed olid rajatise seire alguse ajaks
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juba omaks votnud. Metskitsed kasutasid 6kodukti oma loomuliku elupaiga osana — lisaks
Uletustele registreeriti metskitsi sageli 6koduktil toitumas (N=102), tabati ka pusklevaid sokke.
Oobpieva Idikes eristus kaks suuremat aktiivsusperioodi — 18:00-22:59 ja 6:00-7:59 UTC+2 —
mil registreeriti 51% kdigist tegevustest (joonis 17). Samas toimus suhteliselt palju tegevustest
ka pdevasel ajal 9-17 UTC+2, mil registreeriti viiendik kdigist tegevustest. Osalt nditab see, et
metskitsed tunnevad end 6koduktil vordlemisi julgelt, teisalt aga on seetéttu dkoduktil ja selle
suudmealas suurenenud oht inimeste ja metsloomade vaheliste konfliktide tekkeks. Metskitse
aktiivsuses ilmnes ka tugev sesoonsus — hilisslgisel ja talvekuudel oli 6kodukti kasutussagedus
selgelt madalam kui kevad- ja suvekuudel (joonis 18). 2022. a registreeritud madalam
kasutusaktiivsus voib olla pdhjustatud lumerohke talve jargsest arvukuse langusest ja naitab
hasti, miks peab aktiivne seireperiood kestma kauem kui vaid Uiks aasta.

RAJAKAAMERAMUUK.EE B8 DU1 mi . 071F 21C- ©23/07/2022 18:27:05

Foto 49. Metskitsed Kohatu 6koduktil toitumas ja pusklemas.
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Metskitse 60pdevane aktiivsus (N/h UTC+2)

Joonis 17. Metskitse 66paevane aktiivsus Kohatu 6koduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Joonis 18. Metskitse sesoonne aktiivsus Kohatu 6koduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv 60paevas (N/24h).
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Metssigade (foto 50) tegevusi registreeriti 6koduktil 26 korral (12 vaatlust, sh kaheksal juhul
Uksikisendid ja neljal kari), seejuures registreeriti k&ik Uletused Okodukti rohealal
ajavahemikus 19:00-5:59 UTC+2. Esmakordselt registreeriti iksikisendite liletused dkoduktil
kill juba 2021. a juunis ja juulis, kuid karjade Uletused alles 2022. a aprillis ning sellest alates
on metssead liletanud 6kodukti regulaarsemalt. Metssea puhul tuleb kiill arvestada, et sigade
aafrika katku leviku jargselt ongi metssigade arvukust madalana hoitud, samas naditavad
kdesoleva uuringu andmed, neil kulus 6kodukti omaks votmiseks rohkem aega kui metskitsel.
Seega vOib tulevikus oodata, et metssigade aktiivsus 6koduktil pigem suureneb.

RAJAKAAMERAMUUK.EE m 056F 13C ®09/06/2022 04:31:29

Foto 50. Metssiga Kohatu 6kodukti tiletamas.

Potrade (foto 51) tegevusi registreeriti 6koduktil 15 korral (14 vaatlust), seejuures registreeriti
koik Gletused 6kodukti rohealal ning enamik neist ajavahemikus 20:00-4:59 UTC+2. Vaid kaks
Uletust toimusid no pdevasel ajal kell 12:55 ja 18:58 UTC+2. Kuigi vahetult parast ckodukti
valmimist registreeriti Opilastod raames poder 6koduktil (Merigan 2020), 6nnestus ametliku
esmaseire raames registreerida esimesed po&trade Uletused alles 2022. a juunis, st viis aastat
parast okodukti valmimist ja ulatusliku lageraie labiviimist selle suudmealal. Esmaseire
viimastel kuudel on pdtrade (letused olnud regulaarsed ja 6kodukti idapoolse suudmeala
naabruses oleval langil kasvav mets saavutanud piisava korguse ja tiheduse, et pakkuda
potradele lisaks toidule ka varju. Seet6ttu voib tulevikus oodata, et 6kodukti kasutussagedus
suureneb.
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Foto 51. Poder Kohatu 6kodukti Giletamas.

Huntide tegevusi registreeriti dkoduktil 19 korral ja kdigil juhtudel oli tegemist (iksikisendite
Uletustega (foto 52). Pooled lletustest registreeriti kohe esmaseire algul 2020. a novembris ja
detsembris, mil piirkonnas tegutses hundikari. Seega olid hundid 6kodukti esmaseire alguseks
regulaarselt kasutusele votnud, kuid kasutussagedus ajas soltub tugevalt karja olemasolust
piirkonnas. Hundi puhul ilmneb selge eelistus Uletada 6kodukti méodda pinnasteed — vaid
kolmel korral on registreeritud hunt 6kodukti rohealal. Huvitav on seegi, et ihel korral lletas
hunt 6kodukti moé6da roheala iheminutilise vahega parast metskitse, kuid vastassuunas. Kuigi
enamikul kordadel on hunt liikunud 6koduktil ajavahemikus 20:00-2:59 UTC+2, on umbes
kolmandik Uletustest toimunud ajal, mil ka inimesed sageli pinnasteed kasutavad — tihel juhul
kell 9:03 ja kuuel korral kell 17:00-18:59 UTC+2. Uhel korral iiletasidki hundid ékodukti
vastavalt kaks ja neli minutit parast jalakdijaid. Kuna hunt on enamasti inimeste suhtes
ettevaatlik, on inimese ja hundi vahelise konflikti oht pigem madal. Samas tuleb ettevaatlikum
olla juhul, kui inimesed liiguvad koos kodukoertega.
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Foto 52. Hunt Kohatu 6kodukti pinnasteel.

llveste tegevusi registreeriti 6koduktil 14 korral ja sarnaselt hundile oli kdigil juhtudel tegemist
Uksikisendite (letustega (foto 53). Esmakordselt registreeriti ilves Okoduktil 2020. a
detsembris ning parast seda on Uletused toimunud suhteliselt regulaarselt. Sarnaselt hundile
eelistab ka ilves liikuda moédda 6kodukti pinnasteed — vaid Uhel korral registreeriti ilves
Okodukti Giletamas modda roheala. Enamasti on ilves liikunud 6koduktil ajavahemikus 19:00—
3:59 UTC+2, kuid ligemale kolmandik Uletustest on toimunud ajal, mil ka inimesed sageli
pinnasteed kasutavad —kell 7:30, 12:06, 17:40 ja 17:48 UTC+2. Sarnaselt hundile on vaatamata
pdevastele lletustele inimese ja ilvese vahelise konflikti oht pigem madal, valja arvatud juhul,
kui inimesed liiguvad koos rihmastamata kodukoertega. Arvestades, et ilvese arvukus on
tdusuteel, voib tulevikus oodata pigem sagedamaid dkodukti Gletusi.

Kohatu 6koduktil on tihel korral registreeritud ka karu Gletus — 2022. a aprillis kell 00:24, mil
karu liikus sammus modda 6kodukti roheala itta (foto 54). Uksik tletus naitab, et karud on
suutelised rajatist kasutama, kuid regulaarsest kasutusest veel radkida ei saa. Loomulikult
mdojutab karude sattumist 6koduktile ka nende arvukus piirkonnas. Eestis laiemalt on karude
populatsiooni suurus senise aja absoluutses tipus, samas Kohatul vdib 6kodukti regulaarset
kasutuselevottu hakata piirama eelistatud elupaiga vahesus 6kodukti Idhinaabruses.
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Foto 53. llves Kohatu 6kodukti pinnasteel.

e -

RAJAKAAMERAMUUK.EE 019F -07C @18/04/2022 00:24:22

Foto 54. Karu Kohatu okodukti tGletamas.
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Rebaste (foto 55) tegevusi registreeriti 6koduktil 185 korral (184 vaatlust) ning valdavalt oli
tegemist Okodukti Uletavate Uksikisenditega, kes kasutasid nii Okodukti roheala kui
pinnasteed. Samas jaid rajakaamerasse ka arvatavalt saakloomi varitsevad ning jooksuajal
margistavad ja I6hnasignaale nuuskivad rebased. Esmakordselt registreeriti rebane Kohatu
okoduktil kohe esmaseire algul 2020. a novembris ning parast seda on uletused olnud
regulaarsed. Rebaste 00pdevasest kasutussagedusest ilmneb, et Uldiselt liiguvad rebased
Okoduktil ajavahemikus 17:00-9:59 UTC+2 ning alla kimnendiku vaatlustest tehti paevasel
ajal kell 11:00-16:59 UTC+2 (joonis 19). Kuigi rebaste lletused on regulaarsed, iimneb tugev
sesoonne mdju 6kodukti kasutusaktiivsusele (joonis 29) — enim kasutavad rebased 6kodukti
jaanuarist maini ning eriti sageli veebruaris-martsis toimuval jooksuajal. Esimesel seireaastal
liilkusid rebased okoduktil keskmisest enam ka septembris, mil kevadel slindinud kutsikad
iseseisvuvad. Korge okodukti kasutussagedus ning tegevuste iseloom naitavad, et sarnaselt
metskitsele kasutavad ka rebased 6kodukti oma loomuliku elupaiga osana. Lisaks rebasele
tuvastati Kohatu okoduktil vahemal maaral ka teisi vaikekiskjaid, kuid Gletuste vaikese arvu
téttu ei analllsita neid detailsemalt. Samuti jai 24 korral vaikekiskja liigini maaramata ning
neil kordadel oli tegemist kas rebase, kdhrikkoera voi magraga.

|
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Foto 55. Rebane Kohatu okodukti pinnasteel.
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Rebase 66padevane aktiivsus (N/h UTC+2)

Joonis 19. Rebase 66pdevane aktiivsus Kohatu o6koduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Joonis 20. Rebase sesoonne aktiivsus Kohatu okoduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv 66pdevas (N/24h).

81



Janeste (foto 56) tegevusi registreeriti 6koduktil 171 korral (157 erinevat vaatlust), seejuures
liilkusid nad nii 6kodukti rohealal kui pinnasteel. Esmakordselt registeeriti janes 6koduktil kohe
seire alguses 2020. a novembris ja parast seda regulaarselt, mis naitab, et janesed olid rajatise
seire alguse ajaks juba omaks votnud. Janesed kasutasid 6kodukti oma loomuliku elupaiga
osana — lisaks Uletustele registreeriti janeseid 6koduktil toitumas ja pulma ajal ka poksimas.
O6paeva |8ikes toimusid pea kdik vaatlused vahemikus 19:00-5:59 UTC+2 ning muul ajal
registreeriti vaid Uksikuid tegevusi (joonis 21). Janese aktiivsuses ilmnes ka vidga tugev
sesoonsus — Okodukti kasutussagedus suurenes selgelt varakevadise sigimishooaja algul
martsis ning kulmineerus maikuus (joonis 22).

09:2140

Foto 56. Janes Kohatu okodukti Gletamas.
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Janese 60pdevane aktiivsus (N/h UTC+2)

Joonis 21. Janese O0paevane aktiivsus Kohatu o6koduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Joonis 22. Janese sesoonne aktiivsus Kohatu okoduktil esmaseire ajal — summeeritud
tegevuste arv 60paevas (N/24h).
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Esmaseire [6puks voib 6elda, et seni on Kohatu 6kodukti sihtliigid ja ka mitmed vaikeimetajad
rajatise suhteliselt hasti kasutusse vdtnud. Okodukti valmimise eel labi viidud lageraie
negatiivne mdju, mille parast avaldasid muret mitmed eksperdid, kaasa arvatud selle t66
autorid, on ajas vahenenud. Edaspidi vdib oodata rajatise sagedasemat kasutust ka pddra ja
metssea poolt, kes leidsid tee 6koduktile teistest sihtliikidest hiljem. Kuna ulukid jagavad seda
Okodukti inimestega, vOib ajas kasvada ka oht inimeste ja metsloomade vahelisteks
kokkupuudeteks ja konfliktideks. Selle valtimiseks on vdga oluline eelkdige kohalikke elanikke,
kes on 6kodukti peamised kasutajad, juhendada 6koduktil Gigesti kdituma (tdpsemalt peatiikis
KOKKUVOTE JA SOOVITUSED). Jitkuvalt on oluline véltida rohevdrgustiku ulatuslikku
labiraiumist 6kodukti naabruses.

Tagasihuippekohad

Aismie-Kernu I8igu tagasihiippekohtadel registreeriti esmaseire kiigus 40 697 rajakaamerate
fotot, millest 3126 olid ndha ka ulukid voi ilma inimeseta liikuvad koduloomad. Kuue
tagasihlippekoha juures registreeriti kokku 832 erinevat tegevust, sh 96 alla- ja 75 Uleshiipet.
534 juhul oli tegemist rajatisest mooduvate ulukitega, lisaks 124 korral tuvastati rajatise juures
toitumine. Kolmel juhul ei olnud véimalik uluki tegevust fotode pdhjal maarata (foto 57). Kuna
talvised jaljeloendused kinnitavad aastaringselt kasutuses olnud rajakaamerate andmeid, ei
kasitleta neid |Gpparuandes eraldi. Tapsemalt on kirjeldatud kdigi jalgitud rajatiste juures
registreeritud tegevusi tabelites 30—-35.
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Foto 57. Alati ei olnud vdimalik ka sarivottega hinnata, kas uluk liikus tagasihlippekohast (les
vOi mooda — tagasihlppekohta vaadates end sligav rebane.
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Tabel 30. Ulukite tegevus tagasihlippekoha HK1 juures.

Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui
erineb)
Mooddumi | Toitumin

Loomaliik | Alla Ules ne e
metskits 0 25/40 5/7
ilves 1 0 0
rebane 10 9 0
kahrikkoer 1 4/6 0
mager 0 1 0
nugis 0 2 0
janes 8 4 0
imetaja 0 2 0
kodukass 1 0 0

Tabel 31. Ulukite tegevus tagasihiippekoha HK2 juures.

Loomaliik

Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui

erineb)

Alla

Ules

Moddumi
ne

Toitumin
e

metskits

61/72
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rebane 25 28 4 0
imetaja 0 1 0 0
kodukass 5 5 0 0
Tabel 32. Ulukite tegevus tagasihiippekoha HK3 juures.
Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui
erineb)
Mooddumi | Toitumin
Loomaliik | Alla Ules ne e
poder 0 0 1 0
metskits 0 0 99/111 15/22
metssiga 1 0 0 0
rebane 2 4 2 0
imetaja 0 1 1 0
kodukass 1 0 0 0
Tabel 33. Ulukite tegevus tagasihiippekoha HK4 juures.
Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui
erineb)
Moddumi | Toitumin [ Madrama
Loomaliik | Alla Ules ne e ta
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poder 0 0 4 0
metskits 2 0 84/90 12
ilves 1 2 2 0
rebane 21/22 47 40 0
kahrikkoer 0 0 1 0
mager 1 0 5 0
nugis 0 0 1 0
janes 1 0 0 0
imetaja 8 0 1 0
kodukass 1 0 2 0
Tabel 34. Ulukite tegevus tagasihiippekoha L1 juures.
Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui
erineb)
Mooddumi | Toitumin
Loomaliik | Alla Ules ne e
metskits 0 1 109/114 22
ilves 1 0 1 0
rebane 2 2 3 0
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kahrikkoer 1 0
nugis 2 0
janes 1 0
orav 1 0
imetaja 0 0
kodukass 0 0
kodukoer 1 0
Tabel 35. Ulukite tegevus tagasihlippekoha L1 juures.
Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui
erineb)
Moddumi | Toitumin [ Madrama

Loomaliik | Alla Ules ne e ta
metskits 5 5/9 0
metssiga 0 0 1
rebane 3 0 0
imetaja 0 0 0
kodukass 1 0 0
kodukits 0 0 0
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Kokkuvotvalt ilmneb andmetest, et eri tagasihippekohtadel vdib olla vaga erinev
kasutusintensiivsus ning tegevuste arv erineb liigiti. Kui kiskjad, eelkdige rebased (foto 58),
kasutavad tagasihlppekohti nii tiles kui alla hiippamiseks, siis metskitsed enamikul juhtudel
mooduvad neist ja sageli ka toituvad tagasihlippekohtade juures. Rebaste puhul registreeriti
rajakaameratega kokku 57 alla- ja 96 Uleshippamist (suhe 0,59, min=0,3, max=1), samas
moodumisi oli kokku vaid 61. Metskitsed seevastu liikusid tagasihippekohast alla kahel ja liles
vaid Uihel korral, kuid moodusid kokku 432 korda, millele lisandub 75 toitumist.

RAJAKAAMERAMUUK.EE mi 033F 00T ®08/09/2022 = 06:05:08

Foto 58. Rebane tagasihlippekohast lles liikumas.

Kuigi algselt oli plaanis vorrelda omavahel hooldatud ja hooldamata tagasihlippekohti, ei
olnud see t66 kaigus voimalik, kuna teehooldajad niitsid taimestiku ka seirajate poolt
hooldamata jaetud tagasihlippekohtadel. Samuti oli algselt plaanis vorrelda lagunenud ja
terveid tagasihUppekohti, kuid seire kadigus lagunesid kdik kuus jalgimise all olnud
tagasihlippekohta. Siiski ndis, et aja jooksul hakkasid janesed tagasihlippekohtadest rohkem
ules liikuma, mida soodustas arvatavasti rajatise seina lagunemine ja mullavalli varisemine.
Rajatiste sihipdraseks toimimiseks on vajalik need kiiresti parandada ja vdimalusel imber
disainida (tdpsemalt peatiikis KOKKUVOTE JA SOOVITUSED).
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RAJAKAAMERAMUUK.EE m 058F 14C @15/06/2022 21:37:54

Foto 59. llves lagunevast tagasihlippekohast (les liikumas.

Ulukitara

Ulukitara jalgiti kuue erineva kaameraga kokku 4198 seirepadeva, mille jooksul registreeriti 19
483 rajakaamera foto, millest 2 437 olid loomadega. Kokku registreeriti 674 ulukitarast
moodumist. Kdige sagedamini registreeritud liik oli metskits (610 moddumist, sh 165
toitumist), kellele jargnesid sageduselt pdder (25 moodumist), rebane (17 moodumist),
metssiga (14 moodumist), kdhrikkoer (kaks moddumist) ning Ghel korral registreeriti
moodumas hunt, ilves ja janes. Kolmel korral ei olnud véimalik mé6duva vaikeuluki liiki kindlalt
maadrata.

Kuna ka tagasihlippekohad ja ulukirestid on ulukitara darsed rajatised, kaasati nende rajatiste
andmed sesoonse ja 60pdevase aktiivsuse statistikasse. Sesoonset ja 60pdevast aktiivsuse
muutust vaadeldi vaid metskitse ja rebase puhul, sest koigil teistel liikidel oli registreeritud
tegevust arv liiga vdike (<100 tegevust). Metskitse sesoonset aktiivsust kirjeldab joonis 23 ning
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O06paevast aktiivsust joonis 24. Rebase sesoonset aktiivsust kirjeldab joonis 25 ning 60paevast
aktiivsust joonis 26.

Metskitse sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 23. Metskitse sesoonne aktiivsus Adsmae-Kernu 18igu ulukitara d4res esmaseire ajal —
summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).

Metskitse 60paevane aktiivsus (N/h UTC+2)

Joonis 24. Metskitse 66paevane aktiivsus Adsmae-Kernu I18igu ulukitara ddres esmaseire ajal
— summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Rebase sesoonne aktiivsus (N/24h)
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Joonis 25. Rebase sesoonne aktiivsus Adsmae-Kernu I8igu ulukitara d3res esmaseire ajal —
summeeritud tegevuste arv 66paevas (N/24h).

Rebase 66padevane aktiivsus (N/h UTC+2)

Joonis 26. Rebase 66pievane aktiivsus Adsméae-Kernu 18igu ulukitara ddres esmaseire ajal —
summeeritud tegevuste arv tunnis (N/h UTC+2).
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Mdlema vaadeldud liigi puhul ilmneb aastaajast séltuv aktiivsus, mis erineb o6koduktil
vaadeldust ning on dkoduktiga vorreldes oluliselt madalam. Kui metskitsed liikusid 6koduktil
aktiivselt pea terve aasta jooksul ning nende registreerimine vahenes vaid talvekuudel, siis
tara aares liiguti peamiselt hiliskevadel ning suvel. Mdlemal aastal kulmineerus metskitse
lilkumissagedus mais ning vahenes siis kuni augustini. Rebaste puhul ilmneb aga tugev aasta
moju — kui esimesel seireaastal registreeriti rebaseid pigem tagasihoidlikult, siis teise
seireaasta veebruaris-martsis tabati rebaseid ulukitara dares tegutsemas oluliselt rohkem.
Arvatavasti on see seotud 2021/2022 aasta erakordse talvega, mil oli viaga paks lumikate ning
vahelduvate sulailmade mdjul kujunes veebruaris valja jadkoorik, mis kandis juba
vaikeimetajaid. Samuti mdjutas kindlasti rebaste aktiivsust ka veebruaris alanud jooksuaeg.

Erinevused ilmnevad ka 0O0pdevases aktiivsuses. Kui okoduktil olid metskitsed koige
aktiivsemad vahemikus 18:00-22:59 ja 6:00-7:59 UTC+2, siis ulukitara dares algas dhtune
aktiivsusperiood hiljem ja hommikune varem — 55% tegevustest registreeriti vahemikus
20:00-21:59 ja 2:00-5:59 UTC+2. Sarnaselt 6koduktile registreeriti ka ulukitara daares 14%
metskitsede tegevustest pdevasel ajal (9:00-17:59 UTC+2), mis lisaks sageli registreeritud
toitumisele viitab, et kuigi tihe liiklus on tugev hairing, kasutab vahemalt osa populatsioonist
maantee aart oma loomuliku elupaiga osana. Rebase 66pdevane aktiivsus ulukitara dares on
aga suhteliselt sarnane okoduktil registreeritule — pea kdik vaatlused tehti vahemikus 17:00—
9:59 UTC+2.

Ulukirestid

Ulukireste jalgiti esmaseire ajal kokku kolme kaameraga, millest kaks paigutati umbes poole
seireaja jooksul imber. Nii oli seire all kokku viis erinevat ulukiresti: TAla (399 seirepdeva),
TA1b (306 seirepdeva), TAS (697 seirepdeva), TA6a (391 seirepdeva) ja TA6b (306 seirepdeva).
Arvestades, et sesoonselt vois ulukite aktiivsus ulukiresti ldheduses vaga oluliselt varieeruda,
otsustati jalgida pigem vahemat arvu rajatisi, kuid pikema aja jooksul. Erandiks oli ulukirest
TA5, mille Iaheduses liikusid ulukid aktiivselt aastaringselt, mistdttu otsustati jalgida seda
terve esmaseire jooksul.

Kokku registreeriti rajakaameratega 29 811 fotot, millest 1 608 oli ndaha ulukite voi ilma
inimeseta liikuvate koduloomade tegevus. Ulukite liikumissagedus ja liigiline koosseis
varieerus eri rajatiste vahel oluliselt. 304 korral registreeriti ulukirestist médédumine, samas
kui 157 korral liikusid ulukid voi hulkuvad koduloomad (le ulukiresti. Viiel korral ei olnud
voimalik fotode jargi tegevust maarata. Ulukite tegevused ulukirestide ldheduses on liikide
kaupa kirjeldatud tabelites 36—40.
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Tabel 36. Ulukite tegevus ulukiresti TAla juures.

Tegevuste/summeeritud

isendite arv (kui erineb)
Loomaliik | Méddumine | Ule resti
metskits 60/70 0
metssiga 1/2 0
rebane 4 1
janes 6 0
imetaja 1 0

Tabel 37. Ulukite tegevus ulukiresti TA1lb juures.

Tegevuste/summeeritud

isendite arv (kui erineb)
Loomaliik | Mé&dumine | Ule resti
poder 4 0
metskits 11 3
metssiga 2 0
hunt 0 1
ilves 0 2
karu 1 1
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rebane 7/8 15
imetaja 1 3
kodukits 0 1

Tabel 38. Ulukite tegevus ulukiresti TAS juures.

Tegevuste/summeeritud isendite arv

(kui erineb)
Loomaliik | M&ddumine | Uleresti | Mairamata
poder 2 0 0
metskits 35/44 1 1
ilves 0 3 0
karu 2 0 0
rebane 22/23 80 1
kdhrikkoer 1/2 1 0
mager 0 0 2
janes 30 8 0
imetaja 4 6 0
kodukass 3 6 0
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Tabel 39. Ulukite tegevus ulukiresti TA6a juures.

Loomaliik | Méddumine | Uleresti | M&aramata
poder 4 0 0
hunt 0 0 1
rebane 0 1 0
kodukass 0 1 0

Tabel 40. Ulukite tegevus ulukiresti TA6b juures.

Tegevuste/summeeritud

isendite arv (kui erineb)
Loomaliik | Méédumine | Ule resti
metskits 37 0
ilves 2 3/4
rebane 39 18
kahrikkoer 2 0
imetaja 0 1

Ulukiresti Giletasid Gheksa erinevat liiki — rebane, kdhrikkoer, hunt, ilves, karu, janes, metskits
(fotod 60 ja 61), kodukass ja kodukits. Kdige sagedamini registreeriti rajakaameratega
metskitsede ja rebaste tegevusi, vastavalt 167 ja 190 korral. Seejuures 97% juhtudest nahti
metskitsi ulukirestist mdéddumas ja 60% juhtudest nahti rebaseid ulukiresti Gletamas.
Seejuures hdlbustas ulukiresti iletamist talvisel perioodil kinnitambitud lumi (foto 60) ning
aastaringselt ulukiresti keskel asuv torudega risti asetsev metallist plank (fotod 62 ja 63).
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Kiskjad Uletasid ulukiresti ka torudele astudes (foto 64). Tulemused nditavad, et kuigi
ulukirestid takistavad eelkdige soraliste Uletusi, siis kiskjalised liiguvad neist (ile suhteliselt
vabalt. Liiklusohtlikke olukordi vdivad pd&hjustada nii tara vahelt labi liikunud suur- kui
vaikeulukid, kuid inimkannatanutega onnetuste oht kasvab koos uluki kehasuurusega.
Seetdttu on liiklusohutuse seisukohalt oluline muuta kasutusel olevate ulukirestide ehitust
(tdpsemalt peatiikis KOKKUVOTE JA SOOVITUSED).

RAJAKAAMERAMUUK.EE 015F -09C @23/01/2022 05:49:55

Foto 60. Metskits liikumas kinnitambitud lumega Ule ulukiresti.
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Metskits on ulukiresti Gletades kukkunud selle torude vahele.

Foto 61.
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Foto 62. Janes liletamas ulukiresti piki torudega risti asetsevat planku
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RAJAKAAMERAMUUK.EE il 020F -06C @ 23/03/2022 01:55:51

Foto 64. Karu tletamas ulukiresti, astudes ulukiresti torudele.
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Truubid

Esmaseire kadigus jalgiti Gihte truupi, mis voiks sobida tee alt |abi liikumiseks ka vaikeulukitele.
Kuna 2022. a kevadel oli truup vee all ja jargnesid tehnilised rikked, arvestatakse
jalgimisperioodi pikkuseks 509 seirepdeva. Selle aja jooksul registreeriti 494 videot, millest 224
oli ndaha ulukite ja hulkuvate koduloomade tegevus. Kokku registreeriti 146 ulukite tegevust,
sageli tegutsesid ulukid pikema aja jooksul tunneli ava ees, mistdttu on salvestatud videote
arv oluliselt kdrgem kui erinevate tegevuste arv. Teealust truupi kasutasid tee alt labi
liilkumiseks rebane, kahrikkoer, méager, tuhkur ja kodukassid. Erinevad pisiimetajad (kaelushiir,
juttselg-hiir, leethiir ja voimalik, et vesimutt), kelle liik jai enamikul juhtudel mdiramata,
liilkusid sageli tunnelis, kuid vaid Uhel juhul oli tegemist labimisega. Ulukite tegevus liikide
kaupa on kirjeldatud tabelis 41.

Tabel 41. Teealuses truubis registreeritud ulukite tegevused liikide kaupa.

Tegevuste/summeeritud isendite arv (kui erineb)
Liikumine ava | Tagasip66rdu

Loomaliik Labimine ees mine Madramata

rebane 10 22 4 0
kahrikkoer 18/20 24/26 3 1
mager 4 1 0 0
metsnugis 0 1 0 0
tuhkur 1 0 0 0
pisiimetajad 1 1 0 21
kodukass 22 6 1 0
talvike 0 1 0 0
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Vorreldes spetsiaalse ulukitunneliga kasutasid erinevad loomad teealust truupi trassi alt labi
lilkumiseks oluliselt vahem. Vaid 40% registreeritud tegevustest oli tegemist truubi labimisega,
sama palju liikumisi registreeriti tunneli ava ees. Samas suhteliselt kdrge pisiimetajate
tegevuste osakaal soosib ka truubi kasutust vdikeulukite poolt — saakloomade rohkus voib
vaikeulukeid tunneli juurde meelitada. Kui arvatavalt just vaikeste mddtmete tottu jai truubi
kasutus ohutu liikumisteena selgelt alla vaikeulukitunnelitele Tallinn-Tartu maantee
uurimisalal. Oluline on seegi, et truubi avast oli voimalik jalgida ka vdiksemat toru, mille kaudu
liikusid ulukid selle vaikestest mddtmest hoolimata edukalt tara alt |abi. Sellised kavandamata
labipaasud soosivad liiklusohtlike olukordade teket ning seetdttu on oluline lisada ka ulukitara
labivate, kuid ulukite liikkumiseks mitte ette ndhtud truupide ette metallvored, et valtida
vaikeulukite sattumist korge liiklussagedusega maanteele.
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KOKKUVOTE JA SOOVITUSED

2020. aasta novembrist kuni 2022. aasta oktoobrini toimus ulukirajatiste toimivuse ja
efektiivsuse seire Tallinn-Tartu maantee Kolu 6kodukti ja Tallinn-Parnu maanteel Kohatu
Okodukti piirkonnas. Tartu maanteel oli tegemist teistkordse ning Parnu maanteel
esmaseirega.

Vorreldes Eesti esimese Okodukti Kolu esmaseirega (Valdmann ja Kruuse 2016) nditas
jatkuseire positiivseid tulemusi. Rajatise kasutajate seas on kahekordistunud suurulukite
osakaal (eelk&ige tanu metskitsele) ning oluliselt on vdhenenud koduloomade ja inimeste
liikumine. Okodukti kasutavad peaaegu kdik potentsiaalsed piirkonnas leiduvad sihtliigid, sh
kdik suursdralised. Domineerivad metskitsed, kes liiguvad sageli mitmekesi ning ei kasuta
Okodukti lihtsalt kdigurajana, vaid veedavad seal ka pikemalt aega ringi liikudes ja toitudes.
Selline kaitumine, nagu ka metskitsesokkude margistusjaljed viitavad, et metskitsed on
Okodukti taielikult omaks vétnud ning rajatis on nende kodupiirkonna osaks saanud. Tdsi,
teiste suursoraliste puhul ei saa veel radkida regulaarsest Uletamisest, ent ilmselt torget
O0kodukti kasutada ei ole.

Pirita joe orus paiknevad olulised ulukite elupaigad ning see on tahtis liikumiskoridor, kus
liiguvad ka suurulukid. Ka kaesoleva seire kaigus registreeriti Saula ulukitarade ja
tagasihlippekohtade piirkonnas lisaks metskitsedele pétrade ja metssigade ning suurkiskjate
kohalolu. Tulevikus tuleks Saula I6igule mdlemale poole Pirita joge kavandada sobivad
labipaasud ka suurulukitele.

Oma paiknemise ja mddotmete poolest on Kuivajoe labipads sobiv paljudele mosaiikset
maastikku asustavatele liikidele ning vagagi tdenaoliselt kasutasid ulukid seda sagedamini kui
seire suutis tuvastada. Hairivaks asjaoluks voib ulukite jaoks pidada majapidamiste ldhedust
ning inimeste ja koerte sagedast lilkumist labipdasus ja selle Iahiimbruses, samuti perioodilisi
Uleujutusi, mil ka kérgemal asuv kallasrada pole kasutatav, kuna sinna paas jaab korgvee alla.

Vaikeulukitunnelid nagu teisedki loomalabipdasud peaksid olema aastaringselt sihtliikidele
kasutatavad. Paraku on tunnelid lumerohketel talvedel, eelkdige talve I6pupoole suuresti
kasutamatud, kuna suudmed ummistuvad tekkivate hangede ja teelt ara liikatava lume tottu.
Sellest tekib tihke jaine mass, mis sulab kevadel tikk aega. Lisaks, olenevalt toru paigutusest,
vOib vihmatel perioodidel tunneli péhja vesi koguneda, mis samuti takistab tunneli sihiparast
kasutamist. Sel puhul oleks mingil maaral abiks, kui tunneli pdhja Ghte serva juba ehitusel
rajada kdrgem kaigurada.

Vastavalt ldhtelilesandes ette antud definitsioonile saab hinnata Eestis jarjekorras teisena
valminud Parnu maanteel asuva Kohatu oOkodukti vaatamata sagedasele inimtegevusele
efektiivseks ulukirajatiseks — esmaseire ajal kasutasid seda llepddsuna kdik potentsiaalsed
piirkonnas leiduvad sihtliigid. Seejuures votsid kaks sihtliiki, pdder ja metssiga, rajatise
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regulaarselt kasutusele esmaseire toimumise ajal ning Uks sihtliik karu ei olnud esmaseire
[6puks veel rajatist regulaarselt kasutama hakanud. Vorreldes Kolu 6kodukti esmaseirega
(Valdmann ja Kruuse 2016) hakkab silma oluliselt kdrgem eri liiki metsloomade Uletuste arv,
vadlja arvatud rebane ja arvukuse madalseisus olev metssiga. Erinevalt Kolust puudusid aga
Kohatu o6koduktil hulkuvad koduloomad sootuks. See néitab, et ©okodukti Umbritseval
elupaigal on tugev mdju selle kasutamisele erinevate liikide poolt.

Tulevikus vdib oodata ulukite liikumissageduse kasvu 6koduktil, millega vdib kaasneda inimese
ja metsloomade vahelisi konflikte. Nende ennetamiseks on vajalik inimeste teavitamine ja
harimine nii avaliku meedia kaudu kui kohalikul tasandil. Et info jouaks just 6kodukti
kasutavate inimesteni, on kohalike teavitamine vétmetahtsusega ja suuniste jagamine voiks
olla efektiivsem kui keeldude kehtestamine, seda enam, et keelust Uleastujaid ei ole véimalik
efektiivselt teolt tabada ega karistada. Sobiv lahendus oleks 6kodukti pinnastee &darde
paigutatud ilmastikukindel plakat, millel on kujutatud 6koduktil liikuvaid ulukeid (aluseks
rajakaamerate fotod) ning lisatud pddrdumine kohalike kasutajate poole koos mdningate
kditumisjuhistega. Naiteks: “Hea liikleja, jagad seda 6kodukti erinevate metsloomadega, kes
mujalt ohutult (le tee ei paase. Paljud loomad viibivad 6koduktil ja selle Iahedal ka paevasel
ajal ning palju sagedamini kui suvalises metsatukas. Ohtlike olukordade valtimiseks liigu
mootorsdidukiga vaid modda teed, hoia koer rihmas ja vota endaga kaasa kdik, millega siia
tulid.” Probleeme voib hakata pohjustama ka liiklussageduse kasv pinnasteel ning kui seda
hakkavad liiga sageli kasutama sdidukid, mille liikumiseks tee pole ette ndhtud, naiteks |lahedal
asuvat tanklat teenindavad ja kilastavad soidukid, sh raskeveokid, reisibussid jne.

Ulukitarade efektiivsus metsloomade tokestamisel varieerub liigiti. Kui metskitse ja teiste
soraliste tdkestamisel oli nende efektiivsus vaga korge, siis vaikekiskjad, eelkdige rebased,
liikkusid ulukitarast vabalt labi ning nende tokestamise efektiivsus oli nullilahedane. Parnu
maantee dares poordusid metskitsed umbes pooltel juhtudel suhteliselt ruttu parast tara
juurde joudmist tagasi, ning pooltel liikusid piki tara pikemalt. Rebased aga poordusid kas
suhteliselt ruttu tagasi voi tungisid ldbi tara ning otsene suunav mdju avaldus vaid igale
viiendale registreeritud liikumisele. Seejuures on ulukitara otseselt suunava mdju ulatus
suhteliselt vdike — maksimaalselt 150-300 m.

Moistlik on arvestada, et suurt osa vdikeulukeid ulukitara kinni ei pea. Kill aga tuleks valtida
olukordi, kus inimeste, loomade v6i muul pohjusel (murdunud puud) I6hutud tarast padsevad
teekoridori suurkiskjad voi soralised. Valtimaks selliseid liiklusohtlikke olukordi tuleks IGhutud
ulukiaed parandada vdimalikult kiiresti.

Ulukirestide efektiivsus enamiku nende laheduses tuvastatud ulukiliikide tdkestamisel on
viaga madal. Uldiselt takistasid ulukirestid vaid sdraliste liilkumist l3bi ulukitara, kuid mitte teisi
imetajaid. Kuigi Uksikutel juhtudel liikusid soralised (le resti ka lumeta perioodil, soosis
ulukirestile kinnitambitud lumi restil liikkumist, mistottu on talvine ulukirestide hooldus
liiklusohtlike olukordade valtimisel vaga oluline. Lisaks kasutasid eri liiki ulukid sageli tle resti
lilkumiseks torudega risti asetsevat metallplanku, kuid eelkdige kiskjad astusid ka resti
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Uletades selle torudele. Liiklusohutuse seisukohast on eriti murettekitav just suurulukite
lilkkumine Ule ulukirestide. Liiklusohtlike olukordade vahendamiseks on vaja rakendada
jargnevaid meetmeid:

e lisada teehoolduspartnerite lepingutesse kohustus hoida ulukirestid lumest vabad ja
kontrollida selle taitmist, vajadusel tuleb kinnitambitud lumi ulukirestidelt I6hkuda;

e eemaldada ulukirestidelt torudega risti asetsev metallplank ning avada jalakaijatele
mugavamaks liikumiseks ulukiresti kdrval olev jalgvarav, mis peab olema varustatud
isesulguva mehhanismiga;

e kasutada ulukirestil peenemaid torusid voi voimalikult kitsaid metallist neljakandilisi
talasid, millele toetumine oleks ulukile ebamugavam.

Kuna pikal I8igul on ulukirestide rajamine ning nende hilisem Gmberehitamine tdies mahus
kulukas ettevdtmine, vdiks enne kindla disaini kasutusele votmist testida valja pakutud
ulukiresti efektiivsust suurendavaid meetmeid vaikesemahulise pilootuuringuga. Selleks oleks
vaja ehitada iimber mdned Adsmae-Kernu 18igul jalgimise all olnud ulukirestid ning vdrrelda
Umberehitatud ulukiresti efektiivsust pilootuuringu ajal esmaseire perioodiga. Kuna aastati
voib ulukite aktiivsus monevdrra varieeruda, peaks pilootuuringusse kaasama ka modned
Umberehitamata ulukirestid.

Tagasihlppekohad suunavad kiill edukalt eri liiki ulukeid ja hulkuvaid koduloomi tagasi tarast
metsa poole, kuid paraku kasutasid mitmed liigid neid kohti ka tarast maantee poole
lilkumiseks. Valele poole liikumist hdlbustas talvine paks lumikate, mis vahendas
tagasihlppekohtade eri tasapindade vahelist korguste vahet. Samuti hdlbustas
tagasihlippekohtadest Ules liikumist nende lagunemine. Lagunemist v&is omakorda
soodustada ka see, kui inimesed tagasihippekohtadest Ules-alla liikudes nende seintele
toetusid. Et vahendada ulukite sattumist maanteele tagasihiippekohtade kaudu, on vajalik
rakendada jargnevaid meetmeid:

e taastada koik lagunenud tagasihlippekohad ning instrueerida teehooldustdétajaid
edaspidi Transpordiametit lagunevatest tagasihiippekohtadest teavitama;

e muuta tagasihlppekohast lles liikumine ebamugavamaks nii ulukitele kui inimestele,
ehitades palkseinad (les nii, et need oleks vdlimiselt poolelt vertikaalses suunas siledad
ilma horisontaalsete sisse- voi valjaulatuvate osadeta — palkidega risti asetsevad seina
koos hoidvad prussid viia kas teisele poole vastu mullavalli vdi sopistada palkide sisse;

e paigaldada tagasihlippekohtade ldhedusse isesulguvad jalgvdravad, et marjulised-
seenelised ja matkajad ei turniks tagasihippekohtade puitseintel.

Kdesolevas t60s uuriti erinevate ulukirajatiste moju metsloomade maanteelt eemal
hoidmisele ning leiti, et eelkdige vaikeulukite puhul on efektiivsus madal. Samas on lausaliselt
tarastatud maanteeldigud muutumas suurte trasside adres aina tavalisemaks ning autojuhid
eeldavad, et need hoiavad metsloomi edukalt teelt eemal. Seetdttu voib vaheneda ka valvsus
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teele hiippavate vadikeulukite osas ning dkiline reageerimine juhile ootamatus olukorras voib
omakorda viia liiklusohtliku olukorra tekkimiseni. Seetottu vdiks kaaluda lausaliselt tarastatud
I6ikudele vaikeulukitest hoiatavate markide paigaldamist. V&imalik disain on joonisel 27.

Joonis 27. Ettevaatust vaikeuluk!

Kuna talvise jadljeloenduse tulemused kattusid hasti rajakaamerate seirega, voiks tulevikus
kaaluda eraldi jdljeloendustest loobumist. Rajakaameratega seiratavatel rajatistel voib
jatkuvalt ulukite jalgi Ules markida, kuid piiratud vahendite tingimustes ei ole eraldi
seirekdikude tegemine jdljeloenduste labiviimiseks pdhjendatud. Samuti muudab talviste
jaljeloendustega jatkamine seiret kulukamaks, kuna pakkujad ei tea, kas ja kui mitu
jaljeloendust on neil véimalik ihe-kahe aasta jooksul labi viia. Kuna taielikult tarastatud
maanteeldigu no taisloendus annab siiski olulist lisainformatsiooni, voiks seda t66d tulevikus
tellida pbhiseirest eraldi, kuid vahetult enne t66de teostamist, juhul kui on selge, et kdesoleval
talvel vdimaldavad ilmaolud jaljeloendust labi viia.
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