ICANTAR

Soidukijuhtide
rahulolu riigiteede
suvise hooldusega

Uuringuaruanne
November 2021

i5%% | TRANSPORDIAMET




Sisukord

Sissejuhatus 3
1 Rahulolu maanteede hooldusega 4
2  Rahulolu ajutise liikluskorraldusega 19
3 Infoedastus sdiduolude kohta 27
4  Kampaania ,Metsloomal on alati peatee” 34
Lisad 41
ICANTAR otmorns 2



Sissejuhatus

Uuringu eesmark on valja selgitada soidukijuhtide rahulolu riigiteede
hoolduse kvaliteediga 2021. aasta suvehooajal, et rakendada saadud
tagasisidet teenuste arendamiseks nii maakondlikult kui ka tle Eesti.

Uuring hdlmas jargmisi teemavaldkondi:
MAANTEEDE HOOLDUS

— Uldine rahulolu suvise hooldusega ja selle erinevate aspektidega (kus. 1, 2, 3,
4);

— Hoiakud maanteede eraldus- voi haljasribade ja teepeenarde niitmist
puudutavalt (kus. 5, 6).

INFOEDASTUS SOIDUOLUDE KOHTA

— Rahulolu info edastusega (kus. 9);

— Soiduteabe otsimine, teabekanalid ning nende olulisus (kus. 10, 11, 12).
AJUTINE LIIKLUSKORRALDUS

— Uldine rahulolu ajutise liikluskorraldusega ja selle erinevate aspektidega (kis.
13, 16)

— Segadusse sattumine ajutise liikluskorralduse tottu (kis.14, 15).
KAMPAANIA ,,Metsloomal on alati peatee*

— Kokkupuuted metsloomadega teel ning metsloomade eest hoiatava liiklusmargi
arvestamine (kus. 17, 18, 19)

— Kampaania markamine (kus. 20, 21).

Uuringu uldkogumi moodustavad vahemalt 18-aastased Eesti Vabariigi
alalistest elanikest soidukijuhid.

Maakondade puhul rakendati Uldkogumist erinevaid kvoote, et tagada igas
maakonnas vahemalt 50 v6i 60 vastajaga valim. Valimi kvoodid maarati soo ja
vanusegruppide osas sodidukijuhtide statistika jargi regioonide I6ikes. Hiljem
kaaluti valim proportsionaalseks soo, vanuse ja maakonna ldikes.

Uuringu kusitlustoo viisime labi 04.—24.10.2021 veebiintervjuudena (CAWI).
Uuringus kusitleti kokku 2178 inimest.

Uuringu tellija on Transpordiamet.
Uuringu tulemuste omandidigus kuulub uuringu tellijale.

Uuringutulemuste vérdlemisel tuleb arvestada ménevorra erineva
tldkogumi méératlusega varasemates uuringutes. 2020. aastal moodustas
tldkogumi lile 18-aastane Eesti elanikkond (va Tallinn), kellel on juhiload.
Eelnevates uuringutes on tldkogum sisaldanud ka tallinlasi.

ICANTAR

© Emor AS



1
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Hinnangud riigiteede suvisele hooldusele: uldine rahulolu
slaidid 8-12

— Uldiselt on Eesti sdidukijuhid riigiteede suvise hoolduse kvaliteediga rahul Aastatagusega vorreldes on Uldine rahulolu teehooldusega (arvestades nii

ning rahulolu on aastataguse kerge langusel jarel taas veidi kasvanud. Enam
kui  kolmveerand (78%) sdidukijuhtidest andis 10-pallisel skaalal
rahuloluhinnanguks 7-10 palli, aasta eest oli positiivse hinnangu andjaid 70%
(slaid 8).

Rahulolematuid (hinnang 1-3) oli 3% aastataguse 6% asemel.

— Keskmine hinnang riigiteede suvisele hoolduskvaliteedile on seega samuti
tdusnud — 7,2 pallilt 7,5 pallile kdigi séidukijuhtide ning 7,2 pallilt 7,8 pallile
elukutseliste sdidukijuhtide seas.

— Segmenditi on kdrge rahuloluhinnangu (7-10 palli) andjaid enam Ule
50aastaste sodidukijuhtide, meeste, tallinlaste ning mitte-eestlaste hulgas;
rahulolematuid (hinnang 1-3) on keskmisest enam noorte (18-34a) ning
sagedaste (vahemalt 4 korda nddalas) maanteedel séitjate seas.

— Elukutselised autojuhid andsid kdrge rahuloluhinnangu koigi séidukijuhtidega
vorreldes Usna samal maaral.

Maakonniti on rahulolevate sdidukijuhtide osakaal kérgeim Laanemaal,
Jarvamaal ja Harjumaal (vastavalt 87%, 84% ning 82%), nimetatud
maakondades Uletab Eesti keskmist ka keskhinnang 10-palli skaalal (slaid 9).

Koige madalamaks jai rahuloluhinnang Hiiumaal, kus on selgelt kdige enam
rahulolematuid (14%). Uejaanud Eestile jai keskmine hinnang alla ka Pélvamaal
ja Jégevamaal.

korget rahulolu kui ka keskmist hinnangut) enim kasvanud Valgamaal, Laane-
Virumaal ning Raplamaal (slaid 10).

Rahulolus on langust margata Hiiumaal ning Saaremaal.

Kruusateede suvise tolmutérje puhul on rahulolevaid ning rahulolematud
sdidukijuhte enam-vahem vordselt (vastavalt 28% ning 31%). Nn rahulolu
saldo (rahulolevate vs rahuolematute séidukijuhtide osakaalude vahe) on Eesti
kui terviku vaates aastatagusega vorreldes pisut paranenud, tdustes -9-It -3-le.

— 40% vastanutest ei osanud kruusateede seisukorda hinnata (slaid 12).

Maakondade Ioikes on kruusateede seisukorraga rahuolevaid soéidukijuhte
rahulolematutest enam Jarvamaal (+13), Harjumaal (+8) ning Laanemaal (+5).
Jarvamaal ning Harjumaal on rahulolu kruusateede tolmutdrjega paranenud.

Kdige kriitilisemad ollakse kruusateede tolmutbrje osas endiselt Raplamaal
(rahulolu saldo -28); kérge pusib kriitilisus ka Ida- ning Laane-Virumaal (saldo
vastavalt -26 ning -17. Aastatagusega vorreldes on rahulolematuid enam
Valgamaal (saldo -20 varasema -4 asemel) ning Parnumaal ja Hiiumaal, kus
saldo on p66rdunud positiivsest negatiivseks.
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Hinnangud riigiteede suvisele hooldusele: rahulolu erinevate aspektidega
slaidid 13-15

— Eesti sb6idukijuhid on uldiselt rahul ka maanteede suvise hoolduse eri — Uksikute aspektide Idikes saab maakondlikult vélja tuua jargmisi erinevusi

aspektidega. Sarnaselt varasemale ndustuti enim, et Teepeenraid ja
haljasalasid niidetakse piisavalt sageli — (taielikult vdi pigem ndus 87%).
Samuti ndustub valdav enamus, et talvekahjustused likvideeritakse piisavalt
kiiresti (nbus 79%) ning maanteel olev praht, lahtine Kkillustik jm
eemaldatakse (77%) (slaidid 13, 14).

— Seejuures on aastatagusega vorreldes rahulolu tlalnimetatud aspektidega
kasvanud (slaid 14).

Operatiivsusega kruusateede hooldamisel ndustus (44%), mis on (ja oli ka
2020. a) uuringus suvise teehoolduse ndrgimaks kuljeks.

Maakonniti on teehoolduse erinevaid aspekte puudutavate vaidetega
ndustumine (ehk keskmine rahul olijate maar koiki hinnatud aspekte
arvestades) suurim Laane-Virumaal, Harjumaal, Saaremaal ning Valgamaal.
Kadigi vaidetega ndustujate osakaalu arvestades jaab rahulolu madalaimaks
Jégevamaal ning Pdlvamaal (slaid 15).

ning muutusi (slaid 15):

— Teepeenraid ja haljasalasid niidetakse piisavalt sageli — ndustujate
osakaal on kdrgeim Harjumaal, madalaim Pdlvamaal ning Vo&rumaal,
seejuures viimases ka margatavalt langenud.

— Talvekahjustused likvideeritakse piisavalt kiiresti — enim on ndustujaid
Laane-Virumaal ning Valgamaal ning neis maakondades ja lisaks Parnumaal
on rahulolu aastatagusega vorreldes ka enim kasvanud.

— Maanteel olev praht, lahtine killustik jm eemaldatakse — ndustumine on
kérgeim ning enim kasvanud Jarvamaal, lisaks paistab keskmisest
positivsema hinnangu ning positiivse trendi poolest silma Laane-Virumaa.
Hinnangud on margatavalt paranenud ka Raplamaal.

— Kruusateid hooldatakse operatiivselt — kdéige enam ndustutakse
Saaremaal, Hiilumaal ja Ida-Virumaal; rahulolu on enim kasvanud Valga- ja
Viljandimaal, langenud aga Jégevamaal.

Kdige vahem on kaardistatud teehoolduse aspektidega rahul Pélvamaa ning
Jogevamaa elanikud, kus vaatamata uldisele rahulolu kasvule jaab rahulolu
kdigi hinnatud konkreetsete hooldustegevustega Eesti keskmisele alla.

Raplamaa ning Voérumaa elanikud naevad keskmisest probleemsemana
teepeenarde ja haljasalade niitmist ning operatiivsust kruusateede hooldusel.
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Hinnangud riigiteede suvisele hooldusele: peamised puudujaagid siaidid 16-17
Nouded haljasribade ja teepeenarde niitmisele siaid 18

— Suvise teehoolduse puudujaagina toodi kdige sagedamini valja puudulikku
teekatte margistust, mida nimetas 41% vastanutest. Ligi kolmandik markis
puudusena, et kruusateid ei hooveldata piisavalt regulaarselt (31%) ning
veidi Ule veerandi vastanutest leidis, et talvekahjustuste likvideerimisele
kulub kevadel liiga palju aega (slaid 16).

— Segmenditi téid kruusateede ebapiisvat hodveldamist enam esile vaiksemate
asulate / maapiirkondade elanikud, puudulikku teekatte margistust aga
tallinlased. Uldiselt on noored liiklejad keskmisest pigem kriitilisemad, nagu
ka sagedamini liikluses viibijad.

— Sarnaselt aasta varasemale leidis umbes iga kuues so6idukijuht (sel aastal
16%, aasta varem 17%), et suvises teehoolduses puudujaake ei esine.

— Maakonniti oli séidukijuhte, kes leidsid, et suvises teehoolduses puudujaake
ei esine, enim Parnumaal (25%), jargnevad Laanemaa ning Saaremaa
(vastavalt 22% ning 21%) (slaid 17).

— Puudulikku teekatte margistust toodi sagedamini valja Harjumaa (sh juba
mainitud Tallinna) liiklejate poolt;

— Kruusateede ebapiisavat hodveldamist nimetasid eeskatt Lduna-Eesti
(Vérumaa, Pdlvamaa, Valgamaa) elanikest séodukijuhid;

— Talvekahjustuste liiga aeglast likvideerimist tdid ménevdrra sagedamini valja
Ida-Virumaa ning Viljandimaa sdidukijuhid.

— Maantee eraldus- voi haljasribade ja teepeenarde niitmisel voiks enamiku

(78%) sobidukiga liiklejate hinnangul lahtuda eeskatt liiklusohutuse
tagamisest. Esteetilise valjanagemise tagamist nimetas kolmandik
soidukijuhtidest (slaid 18).

Eesti sdidukijuhtide hinnangul peaks teede ndlvade ning muratdkkevallide
teepoolse ndlva niitmise sagedus lahtuma esteetilise valjandagemise
tagamisest (nii arvas 62%). Ligi veerand peab piisavaks kord aastas niitmist.
Elukutselised autojuhid toovad siinkohal esteetilise valjanagemise tagamist
teistest sdidukijuhtidest enam esile.
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Uldine rahulolu riigiteede suvise hooldusega

Kdik vastajad, n= 2178

Kuivord rahul olete riigiteede suvise hoolduse kvaliteediga viimase 6 kuu jooksul /MAAKONNAS, KUS ELAB/?

Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul Keskmine hinnang 10-palli skaalal
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Uldine rahulolu riigiteede suvise hooldusega maakonniti

koik vastajad, n= 2178

Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul

m rahulolev (7-10) neutraalne (4-6) mrahulolematu (1-3) EOO Rahulolu saldo
Kokku 16 N 5%
Laéne-Virumaa 1 I
Jarvamaa 12 I 520
Harjumaa 13 I 0%
Valgamaa 18 I 7o
Tartumaa 17 I 740
Viljandimaa 21 I 730
Ida-Virumaa 21 I 1%
Saaremaa 19 752 I 71
Raplamaa 18 I 0%
Parnumaa 21 I 0%
Laanemaa 23 I 5%
Vérumaa 23 I ©5%
Jogevamaa 27 I 630
PSlvamaa 24 I 60
Hiiumaa I . 19 I 5400
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Uldine rahulolu riigiteede hooldusega vorreldes aastatagusega maakonniti

koik vastajad, n= 2178

Rahulolu % (hinnang 7-10 palli)
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Joonisel on tahistatud nooltega suuremad muutused:

+/-10% voi +/-0,5p maakonniti

+/-5% voi +/- 0,3p kdik vastajad

Punane nool tdhendab negatiivset, roheline positiivset muutust

Roheliseks ja punaseks varvitud numbrid joonistel tahistavad
erinevust Eesti keskmisest naitajast +/-5%voi +/-0,3p vorra
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Uldine rahulolu riigiteede suvise hooldusega maakonniti 2014-2021

Rahulolevate vastajate (hinnang 7-10 palli) osakaal

Hinnang 10-skaalal, kus 1 “lildse mitte rahul” ja 10 “védga rahul”
Maakonnad jérjestatud selle aasta rahulolijate osakaalu jargi.
Sinine taust téhistab keskmisest kbrgemat ja punane taust keskmisest madalamat tulemust vorreldes selle aasta keskmisega.

Sinine number téhistab oluliselt paranenud tulemust ja punane number oluliselt halvenenud tulemust vérreldes eelmise aasta tulemusega (arvestades ka keskmist muutust).

2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014
KOIK 78 70 77 73 78 69
Laane-Virumaa 72 79 67 78
Jarvamaa 78 79 64 72 61
Harjumaa 82 77 80 72 79 70
Valgamaa 79 60 66 70 65 _
Tartumaa 77 74 81 73 75 71
Viljandimaa 76 63 67 66 71 59
Raplamaa 75 60 78 81 81 _
Saaremaa 75 85 76 81 84 76
Ida-Virumaa 75 73 67 71 82 66
Parnumaa 74 72 76 77 79 76
Laanemaa 71 67 74 81 88 64
Vorumaa 70 67 69 76 75 69
Hiiumaa 78 83 88 77 76
Pdlvamaa 59 65 68 73 62
Jogevamaa 86 66 74 _

ICANTAR

© Emor AS

11



Rahulolu kruusateede suvise tolmutorjega
Koik vastajad, n= 2178
Kuidas olete rahul /IMAAKONNAS, KUS ELAB/ tehtava kruusateede tolmutorjega?

mViga rahul = Pigemrahul = Eioska delda m Kruusateid ei ole / ei sdida neil = Pigem ei ole rahul = Uldse ei ole rahul
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Rahulolu maanteede suvise hoolduse aspektidega

Kdik vastajad, n=2178

Kuivord néustute jargmiste suvise riigiteede hoolduse kohta kaivate vaidetega?

m Noustun taielikult = Pigem ndustun = Pigem ei ndustu m Uldse ei ndustu = Ei oska 6elda

Teepeenraid ja haljasalasid niidetakse piisavalt sageli

Talvekahjustused likvideeritakse piisavalt

Maanteel olev praht, lahtine killustik jm eemaldatakse
Kruusateid hooldatakse operatiivselt 26

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Rahulolu maanteede suvise hoolduse eri aspektidega aastate loikes

Kdik vastajad, n= 2178

Kuivord noustute jargmiste suvise riigiteede hoolduse kohta kaivate vaidetega?
%, ndustun taielikult / pigem ndustun

87%
0,
Teepeenraid ja haljasalasid niidetakse piisavalt sageli 82 /%7%
87%
86%
91%
79%
75%
Talvekahjustused likvideeritakse piisavalt 690/74% m 2021
0
75% = 2020
74% = 2019
77% 2018
71%
2017
. : N 7%
Maanteel olev praht, lahtine killustik jm eemaldatakse 7506 2016
76%
76%
44%
43%
Kruusateid hooldatakse operatiivselt 28%
31%
33%
36%
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Rahulolu aspektidega vorreldes aastatagusega maakonniti

m2021 Teepeenraid ja haljasalasid Talvekahjustused likvideeritakse Maanteel olev praht, lahtine Kruusateid hooldatakse

m2020 niidetakse piisavalt sageli piisavalt kiiresti killustik jm eemaldatakse operatiivselt
+5 87% + 79% 77% 44%
coxy [T 50 | 75% At 43%
Maakond
7 87% 85% +13 81% +2 42%
Ladne-Virumaa -80% Voo " 1 B 1 . 5

Harjumaa 82%/10% 78710%0 76%%0 4033%)
saaremaasé”%/%/o %58 I I
Valgamaa E300. 60% t % s t
Tartumaa 55 s I -
Ida-v'rumaaséé& 735% o - 8%’

Pamumaa [ &1 V5% 7% B
Jarvamas [ 760, 810 67% t 350,
Hiumaa [ 550, 75% I R 570 .

Lstinemaa - S50 78% = Sy swremamuused o
Viliandimaa _ 84% S18% +4 S 33402% 1 .Zﬁigi/‘;rﬂiﬁ.k f;”h'lﬂalfnﬁgfihkvliﬁtajad

Voruman — 690/%6% l 602/;% gg}:/o 3‘513{{% roheline positiivset muutust
Raplamaa 535 67% 60%. 1 *56% o

Poivamaa 69% o8%, 6% = o fooriatel tEhistavad arinovust

) . e R0

Jogevamaa g(%% 6;%/8/0 _6%06)% 3521/07 " ‘ Eesti keskmisest naitajast +/-5% vorra
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Peamised puudujaagid maanteede suvises hoolduses

Kdik vastajad, n= 2178
Millised jargnevatest on Teie arvates peamised puudujaagid suvises maanteede hoolduses?

2021 (vastaja véis valida kuni kolm vastusevarianti)

41%

Teekatte margistus (jooned) on puudulik

Kruusateid ei hodveldata piisavalt regulaarselt 31%

Talvekahjustuste likvideerimisele kulub kevadel liiga palju aega 27%

Maanteel olevat prahti, lahtist killustikku jm ei eemaldata

piisavalt kiiresti 20%
Teepeenraid ja haljasalasid ei niideta piisavalt sageli 11%
Muu 3%
Ei oska 6elda 10%
Maanteede suvises hoolduses ei ole puudujaake 16%

2016-2020 (valida véis tihe vastusevariandi)

1%
00 2020
S0 2019
p—10% 2018
= 2%, 2017
£ %% 2016
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Puudujaag

Teekatte margistus
(jooned) on puudulik

Kruusateid ei
hooveldata piisavalt
regulaarselt

id teehoolduses maakonniti

Talvekahjustuste

likvideerimisele kulub
kevadel liiga palju aega

Maanteel olevat prahti,
lahtist killustikku jm ei
eemaldata piisavalt
Kiiresti

Teepeenraid ja
haljasalasid ei niideta
piisavalt sageli

Maanteede talvises
hoolduses ei ole
puudujadke

Kokku [ 21% 27% R 20% 16%
Maakond
Parmumaa [ 34% B 14% 25%
Laznemaa [N 28p6 B 4% 22%
Saaremaa - 1 - 18% 21%
Tartumaa 21% 19%
Jarvamaa 45% B b2 26% 19%
Valgamaa 55% [ do% 16% 19%
Hiiumaa 42% | REZ 24% 18%
Laane-Virumaa B [23% 26% 18%
Ida-Virumaa 39% 21% 17%
Harjumaa :3% - 16% - 14%
Polvamaa 56% [ 26% B |16% T |13%
Raplamaa 46% | 250 23% U %
Viljiandimaa 51% 36% 25% U ohw
Jogevamaa 46% 27% 20% 0w
Vérumaa 58% [ 1p% 21% 0 low
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Nouded maantee eraldus- voi haljasribade ja teepeenarde niitmisele

Kdik vastajad, n= 2178

Et soodustada elurikkust teeaarsetel aladel, voiks Teie hinnangul maantee Et soodustada elurikkust teeaarsetel aladel, voiks Teie hinnangul teede
eraldus- voi haljasribade ja teepeenarde niitmisel lahtuda jargmistest nolvade ning miiratokkevallide teepoolse nélva niitmine toimuda:
nouetest: Vastaja vois valida mitu vastusevarianti.

Tagatud peab olema

liilklusohutus 78%

Tagatud peab olema esteetiline N :
valjanagemine m Piisavalt sageli, et on tagatud

esteetiline valjanagemine

Rohi ei tohi Uletada lubatud kdrgusi Piisab Uks kord aastas

(kattega teedel soltuvalt

seisunditasemest 10...40 cm) = Muu

Piisab Uiks kord aastas Ei oska oelda

Muu

Ei oska o6elda I 204
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Rahulolu ajutise

liikluskorraldusega



Rahulolu ajutise liikluskorraldusega

slaidid 21-26

Ajutise liikluskorraldusega riigimaanteedel on rahul jatkuvalt kaks
kolmandikku (66%) soéidukijuhtidest. Taiesti rahulolematuid soéidukijuhte on
6%, ka siin ei ole eelmise suvehooajaga vorreldes muutusi (slaidid 21-22).

— Rahulolu on keskmisest kdrgem mitte-eestlaste ning tallinlaste seas. Sageli
likluses viibivad sdidukijuhid on ajutise liikluskorralduse suhtes monevorra
kriitilisemad kui harvem autoga séitjad.

Maakondlikult on keskmine rahuloluhinnang kodige kbérgem Vérumaal,
Viljandimaal, Jarvamaal ning Parnumaal (slaid 21).

— Eelmise uuringuga voérreldes on rahulolu enim kasvanud Raplamaal ning
Viljandimaal, enim langenud saartel (Saare- ja Hiiumaa). Saartel ning
Pdlvamaal jai rahuloluhinnang ka muu Eestiga vorreldes madalamaks (slaid
22).

Eesti sdidukijuhid on uldiselt rahul ka erinevate ajutise liikluskorralduse
aspektidega. Sarnaselt varasemale ndustuti enim, et teeremondiaegsed
infotahvlid on arusaadavad (taielikult vdi pigem ndus 87%). Pea samal maaral
(85%) noustutakse, et teeremondiaegne liikluskorraldus tagab ohutuse ning
ajutised liiklusmargid, teekatte margistusjooned ja piirded on arusaadavad.

Jatkuvalt on ajutise liikluskorralduse juures kdige enam kriitikat ajutiste
liiklusmarkide paigaldusele / pusivusele toode valisel ajal ning tee
sulgemiste ja umbersoitude nahtavusele / arusaadavale tahistusele, millega
umbes viiendik vastanutest rahul ei ole (slaidid 23-24).

Uksikute aspektide 1dikes rahulolu ajutise liikluskorraldusega maakonniti
enamasti statistiliselt oluliselt ei erine (slaid 25):

— Teeremondiaegsed infotahvlid on arusaadavad - keskmisest veidi
madalamaks jai ndustumine Harjumaal ja Raplamaal.

— Teeremondiaegne liikluskorraldus tagab liiklejate ohutuse maanteel —
ndustujate osakaal on kdrgeim Ida-Virumaal, madalaim J6gevamaal ja Laane-
Virumaal.

— Eelteavitus teeremondi teostamise kohta paigaldatakse piisavalt varakult
— keskmisest kriitilisemad olid siin Raplamaa ning enim rahul Ida-Virumaa
s6idukijuhid.

— Objektide korralduslik pool jatab organiseeritud mulje — Ulejaanud
Eestiga vorreldes oldi kriitilisemad ollakse Hiiumaal ja J6gevamaal.

— Tee sulgemised on piisavalt ruttu nahtavad ning umberséidud
arusaadavalt tahistatud — keskmisest positivsemad olid Ida-Virumaa
soidukijuhid, kdige vahem ndustuti Hiiumaal.

— Ajutised liiklusmargid on toode valisel ajal korrektselt paigaldatud ja
pusivad — enim ndustuti Tartumaal, keskmisest vahem Hiiumaal.

Moddunud suvehooajal sattus ajutise liikluskorralduse téttu segadusse voi
eksis dige tee valikul 42% soidukijuhtidest (aasta varem 38%) (slaid 26).

— Seda tuli enam ette sagedamini liikluses olevatel autojuhtidel, samulti
noorematel juhtidel ning meestel.

Maakondlikult pdhjustas ajutine liikluskorraldus segadusse sattumist voi
eksimist enim Laane-Virumaal ning Hiiumaal, sh korduvalt enim Hiiumaal.

— Eelmise suvehooajaga vorreldes kasvas ajutisest liikluskorraldusest tingitud
eksimine samuti eeskatt Hiiumaal, varasemast enam esines segadusse
sattumist ka Tartumaal, Pélvamaal ning Saaremaal.
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Uldine rahulolu ajutise liikluskorraldusega maakonniti

Kdik vastajad, n= 2178

Kuidas olete rahul teeremondiaegse ajutise liikluskorraldusega riigimaanteedel viimase 6 kuu jooksul?
Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul

® rahulolev (7-10) neutraalne (4-6)  mrahulolematu (1-3) EOO Rahulolu saldo Keskmine hinnang 10-palli skaalal
e 66 Y N 0%
Viliandimaa I o0
Harjumaa I . N I
Raplamaa I . a7 I oo
Jarvamaa I 7%
Ida-Virumaa [ I o2
Jégevamaa N I o
Vérumaa I 2%
Parnumaa I 2%
Valgamaa I 57
Tartumaa L o om T
Laane-Virumaa O N o
Laanemaa 8 I 530
Saaremaa [ . I 0%
PSlvamaa e N s
Hiiumaa I 34

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Uldine rahulolu ajutise liikluskorraldusega vérreldes aastatagusega maakonniti

Kdik vastajad, n= 2178

Rahulolu % (hinnang 7-10 palli)

+1 9
Kokiu [ c:3,

Maakond

. . +12 0
Vijandimaa [ €0, {

. +1 0
Harjumaa [ (
+8 0
Raplamaa [N A 005,
+1

. 0
Jarvamaa [ 02,

. =3 9
da-Virumas [ ¢0)6

~ +10 0
Jogevamaa [ 0. |

~ -7 9
Vorumaa [ 710,

64%
64%

+2 64%
62%

+1 63%
62%

e wn - 0
Laane-Virumaa 585/0/0

i +11 0
Lagnemas [ o 1

Parnumaa

Valgamaa

Tartumaa

60%
Saaremaa [— 025 |

~ 0,
Polvamaa [ 1)

. 51%
Hiumaz [ 7156 §

Keskmine (10-palli skaalal)

7,0
7,0

7,2
6,7

7,1
7,0

7,1

o

(2]
[© 2 EN]Ne] ~ T O ~N ~
.._.._\]__\‘U'L- \‘___\]U-l

\1\12
oo

Oy
N

»
s

Pt
=

Joonisel on tahistatud nooltega suuremad muutused:

+/-10% voi +/-0,5p maakonniti

+/-5% voi +/- 0,3p kdik vastajad

Punane nool tdhendab negatiivset, roheline positiivset muutust

Roheliseks ja punaseks varvitud numbrid joonistel tahistavad
erinevust Eesti keskmisest naitajast +/-5%voi +/-0,3p vorra
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Rahulolu ajutise liikluskorralduse aspektidega

Kdik vastajad, n=2178
Kuivord néustute jargnevate ajutise liikluskorralduse kohta kaivate vaidetega?
m Noustun taielikult = Pigem ndustun = Pigem ei ndustu m Uldse ei ndustu  ® Ei oska delda

Infotahvlid (remonditdéode teostamise aeg, ehituse eest vastutaja ja
kontaktandmed) on arusaadavad

32 55 1012

Liikluskorraldus tagab liiklejate ohutuse maanteel

Ajutised liiklusmargid, teekatte margistusjooned ja piirded on
arusaadavad

Eelteavitus teeremondi teostamise kohta paigaldatakse maanteede
aarde piisavalt varakult

Objektide korralduslik pool jatab organiseeritud mulje

Tee sulgemised ja muud takistused on liigeldes piisavalt ruttu
nahtavad ning imbersdidud arusaadavalt tahistatud

Ajutised liiklusmargid on t6ode valisel ajal korrektselt paigaldatud ja
pusivad

19 55 20 2 4

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Rahulolu ajutise liikluskorralduse aspektidega aastate Ioikes

Kdik vastajad, n= 2178

Kuivord noustute jargmiste suvise riigiteede hoolduse kohta kaivate vaidetega?
%, ndustun taielikult / pigem ndustun

Infotahvlid (remonditddde teostamise aeg, ehituse eest vastutaja ja 87%
kontaktandmed) on arusaadavad 87%
N L 85%
Liikluskorraldus tagab liiklejate ohutuse maanteel
83%
. . . . : N 85%
Ajutised liiklusmargid, teekatte margistusjooned ja piirded on arusaadavad 84%
0
Eelteavitus teeremondi teostamise kohta paigaldatakse maanteede aarde 83% m 2021
piisavalt varakult 83% m 2020
e . . , . 80%
Objektide korralduslik pool jatab organiseeritud mulje 8100
0

78%
78%

Tee sulgemised ja muud takistused on liigeldes piisavalt ruttu nahtavad ning
umberso6idud arusaadavalt tahistatud

Ajutised liiklusmargid on toode valisel ajal korrektselt paigaldatud ja pusivad
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Rahulolu ajutise liikluskorralduse aspektidega maakonniti

Ajutised
Teeremondiaegne liiklusmaérgid, teekatte
liikluskorraldus tagab margistusjooned,

Eelteavitus
teeremondi
teostamise kohta
paigaldatakse

Objektide korralduslik

Tee sulgemised on
liigeldes piisavalt
ruttu nadhtavad ning
iimbersodidud

Ajutised liiklusmargid
on to6dde valisel ajal
korrektselt

Infotahvlid on liiklejate ohutuse piirded on maanteede aarde pool jatab arusaadavalt paigaldatud ja
arusaadavad maanteel arusaadavad piisavalt varakult organiseeritud mulje téhistatud pusivad
Kokku 87% 85% 85% 83% sovo [N - I 5
Maakond
Ida-Virumaa [ | 852 91% 88% 90% 84% 3% [N 79%
Parnumaa 90% 87% g7 || 522 81% = 820 [N | 72%
Valgamaa o [ c2- I s4% 87% 79% GG T 72
Viljandimaa 92% 850 [N | 52% 89% 81% [N s I $6%
Tartumaa o200 || c:0- || 53% 84% 79% [ |73% = 80%
Saaremaa 8o% [ | 51% 85% ssv NN 2% 79% 78%
Laanemaa 90% ss% [N 53% g2 [ 2% E 78% || 71
Harjumaa [ | 84% 86% s6% |G| 81 81% 79% =75%
Vérumaa ssv [ (s> | 3% gsvo [N | 7700 (| 75% 80%
Jérvamaa 93% [ s2o- N (0% sovo NN s D | N (s
Pslvamaa 929 [ [so I | 529 sz N7 T %
Laane-Virumaa 8o [N s N |s0% sz NG - s
Raplamaa NN (527 _ 6% NN |51% v T - T s W 73
Jogevamaa | 85% 779 N 55% s3vo [N oo [N 7o N (o
Hiiumaa 88% _ s1oo (NN (0% g6 [N 57% B - N s
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Segadusse sattumine voi eksimine seoses ajutise liikluskorraldusega

koik vastajad, n= 2178

2021

ok

Maakond

Lééne-Virumaa 51%
iumaa [IECZI 2% 4% |
Tartumaa 45% 1
Valgamaa 44%

Tallinn OR Harjumaa 44%
Polvamaa [FERZ " 80% | 41% 1
V6rumaa 40%

Viljandimaa 40% l
Saaremaa 39% 1
Léénemaa 39%

Ida-Virumaa 38% ‘

Raplamaa [T~ 28%  38% = Korduvalt

Jc")gevamaa 34% " Korra

KOKKU
Jérvamaa 34%
Pérnumaa 29%

2020

10% 28% 38%

10% 32% 42%

1% 19% 20%

6% 26% 32%
16% 26% 42%
14% 34% 48%

6% F19% 25%

8% 27% 35%

9% 42% 51%

7% 20% 27%

14% 21% 35%

15% 34% 49%
13% 26% 39% m Korduvalt
= Korra
11% 27% 38%
KOKKU

8% 29% 37%

% 28% 31%
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Infoedastus soiduolude

kohta



Rahulolu soiduolusid puudutava info edastusega ning peamised infoallikad
slaidid 29-33

— Eesti séidukijuhid on soéiduolusid puudutava infoedastusega uldiselt rahul — Kobige populaarsemaks infoallikaks on séiduolusid ning ilmastikutingimusi

ning aastataguse margatava languse jarel rahulolijate osakaalus on info
lihtsust-arusaadavust ja holpsat leitavust puudutavad hinnangud taas pisut
paranenud (slaid 29):

puudutavalt nutitelefoni rakendused (nt Waze, Google maps jms), kust vaatab
infot 52% juhtidest (aasta varem 55%). Margatavalt on kasvanud interneti
ilma- ja/vdi navigatsiooniportaalide olulisus sdiduolude infoallikana, mida

— kolmveerand (76%) noéustub pigem vai taielikult, et avalikkusele sdiduolude jalgib samuti peaaegu iga teine autojuht (45%) (slaid 31).

kohta edastatav info on lihtne ja arusaadav;

— kaks kolmandikku (67%) hindab infot holpsasti leitavaks.
— Infoedastusega on uldiselt enam rahul 50aastased ja vanemad soidukijuhid — Transpordiameti planeerimisrakendust Tark Tee nimetas sdéiduolusid

ning mehed. puudutava infokanalina veerand (26%) infot otsivatest sdidukijuhtidest,
sagedamini eestlased, maa-asulate elanikud ning sageli roolis olevad liiklejad.

— bQOaastaste ning vanemate seas pusib peamise infoallikana raadio, alla
35aastased kasutavad keskmisest enam nutitelefoni rakendusi.

— Elukutselised autojuhid on keskmisest mdnevorra enam rahul info leidmise

hdlpsusega. . L . : . - .
— Levinumaid infokanaleid peetakse info edastajana ka kdige olulisemateks.

Aastataguse kerge languse jarel on kasvanud nii interneti ilma- ja
navigatsiooniportaalide kui ka uudisteportaalide tahtsustamine, téusutrendis

— Soiduolude ning ilmastikutingimuste kohta uurib enda vaitel infot 54% liigub nutitelefoni rakenduste oluliseks pidamine (slaidid 32-33).

soidukijuhtidest. Pigem tehakse seda enne soidu alustamist (40%), kuid

16% tegeleb info otsimisega ka séidu viltel (slaid 30). — Planeerimisrakenduse Tark Tee olulisus on aastataguse huppe jarel

_ _ o o stabiliseerunud (oluliseks peab ca kolmveerand sdidukijuhtidest).
— Sarnaselt eelmisele uuringule tegelevad sdiduinfo otsimisega enam

50aastased ja vanemad liiklejad; naised, mitte-eestlased ning Tallinna
soidukijuhid.

— Ka elukutseliste sdéidukijuhtide seas on sdiduinfo jalgimine keskmisest
olulisemal kohal.
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Rahulolu soiduolusid puudutava info edastusega

Kdik vastajad, n= 2178

Kuivord noustute jargnevate séiduolusid puudutava informatsiooni kohta kaivate vaidetega?

m Ndustun taielikult = Pigem ndustun = Pigem ei ndustu ® Uldse ei ndustu ® Ei oska 6elda

Avalikkusele sdiduolude kohta edastatud info on lihtne ja arusaadav

Maanteede séiduolude info on liikleja jaoks hélpsalt leitav 2

15 61
13 54

1 8

11

0% 20% 40% 60% 80% 100%
%, ndustun taielikult / pigem ndustun
76%
71%
Avalikkusele sdiduolude kohta edastatud info on lihtne ja arusaadav 90%
89% = 2021
86%
67% m 2020
0

Maanteede sodiduolude info on liikleja jaoks holpsalt leitav 74% = 2018
2% 2017

71%
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Soiduolusid puudutava info otsimine

Kdik vastajad, n=2178

Kas Te tavaliselt uurite infot séiduolude (nt ilmastikutingimused, teeté6od) kohta?

40%
27%
51%

Enne sbéidu alustamist

Soidu valtel

Enne soitu ja sbidu valtel

Ei uuri Uldse

Ei oska oelda

8%

7%
8%

3%
6%
3%

1%

1%

21%

53%
48%

Y

kokku uurib infot 54%

m 2021
m 2020
® 2019
2018
2017
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Peamised infoallikad soiduolude kohta

Uurivad infot séiduolude (nt ilmastikutingimuste) kohta, n= 1170

Kust saate tavaliselt infot séiduolude (nt ilmastikutingimused, teetéo6d) kohta?

Nutitelefoni rakendustest (nt Waze véi Google maps) N 52%

® Uurib infot nne sdidu alustamist, n=880
Uurib infot s6idu valtel, n=356

P 510

55% 57%
Interneti ilma- ja/véi navigatsiooniportaalidest * 45% _38% 49%
Raadiost _3?:150/‘;@ I 34% s
Interneti uudisteportaalidest I 257 2506 ? 33%
Transpordiameti planeerimisrakendusest Tark Tee I 225?;? I 11?2100//%
Televisioonist- 1122(;//(:) | Og/f,’/o
m 2021
i oska Selda /mujalt o 2020 _2%?)2/0
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Infokanalite olulisus soiduolude ohtlikuks muutumise korral

Kdik vastajad, n= 2178

Kuivord oluliseks peate séiduolude ohtlikuks muutumise korral (teele langenud puud, tihe vihma- voi lumesadu, udu, tuisk, libedus jne) liiklejate
OoOpdevaringset operatiivset teavitamist ... ?

m\Vaga oluline = Pigem oluline = Pigem ebaoline = Taiesti ebaoluline = Ei oska 6elda

I
Interneti ilma- ja navigatsiooniportaalides 56 i
Nutitelefoni rakendustes 53
Operatiivse teatamise olulisus: raadios o1 !

Interneti uudisteportaalides 43 !

Transpordiameti planeerimisrakenduses Tark Tee 41

Televisioonis (uudistest vmt) 30

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Infokanalite olulisus soiduolude ohtlikuks muutumise korral aastate loikes

Kuivord oluliseks peate séiduolude ohtlikuks muutumise korral (libedus, tihe lumesadu, tuisk, teele langenud puud jne) liiklejate 66paevaringset operatiivset

teavitamist ...?
%, vaga oluline / pigem oluline

Interneti ilma- ja navigatsiooniportaalides

Operatiivse teatamise olulisus: raadios

Nutitelefoni rakendustes

Interneti uudisteportaalides

Transpordiameti planeerimisrakenduses Tark Tee

Televisioonis (uudistest vmt)

2021
= 2020
= 2019
2018
2017
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Kampaania ,,Metsloomal on alati peatee® markamine

slaidid 36-40

— Ootamatult teele ilmunud metslooma téttu on viimase aasta jooksul
liiklusohtlikku olukorda sattunud umbes 40% soéidukijuhtidest, sh neist
pooled enam kui korra (slaid 36).

— Keskmisest sagedamini on seda ette tulnud keskealistel inimestel, eestlastel,
maa-asulate elanikel ning sagedamini sdiduki roolis viibijatel.

— Kokkuporkesse metsloomaga sattus aasta valtel 6% soéidukijuhtidest (slaid
36).

— Eestlastel tuli kokkupdrkeid metsloomaga ette sagedamini kui mitte-
eestlastel, maa-asulate elanikel oluliselt sagedamini kui nt tallinlastel.

— Metsloomade eest hoiatav liiklusmark sunnib liiklejaid eeskatt suuremale
tahelepanelikkusele (78%); 30% nimetas pimedal / halva nahtavusega ajal
tulede vahetamist (slaid 37).

— Soidukiiruse vahendamist t6id sagedamini esile naised ning vanemad
liiklejad.

— Nooremad liiklejad kalduvad soéidukiirust vahendama vaid halva nahtavuse
tingimustes.

— Kampaaniat ,,Metsloomal on alati peatee“ markas kolmandik (33%)
soidukijuhtidest (slaid 38).

— Keskmisest veidi kdrgem oli kampaania markamine nooremate inimeste (18-
34 a), naiste ning eestlaste hulgas (slaid 39).

— Peamiselt margati kampaaniat internetis/sotsiaalmeedias ning valireklaami
plakatitel (vastavalt 54% ning 47% kampaaniat marganutest). Umbes viiendik
(21%) soidukijuhtidest markas kampaaniat televisioonis (slaid 40).

— Noored (alla 35aastased) markasid kampaaniat keskmisest veidi sagedamini
nii interneti- kui ka valireklaami.

— Valireklaami markasid keskmisest enam ka tallinlased ning elukutselised
autojuhid,;

— Interneti/sotsiaalmeediareklaam joudis noorte kdrval sagedamini harva autot
juhtivate inimesteni;

— Telereklaami markasid enam maa-asulate elanikud ning eesti rahvusest
inimesed.
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Kokkupuuted metsloomadega teel

Kas olete viimase 12 kuu jooksul sattunud liiklusohtlikusse olukorda,
sest ootamatult ilmus teele metsloom?
Koik vastajad, n= 2178

m Jah, Uhel korral
m Jah, kaks korda voi rohkem
mEj

m Ei oska oelda

Kas olete viimase 12 kuu jooksul sattunud reaalsesse
kokkuporkesse metsloomaga?
Kdik vastajad, n= 2178

m Jah
mEj
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Metsloomade eest hoiatava liiklusmargi arvestamine

Kas ja kuidas Te soidukit juhtides arvestate metsloomade eest hoiatava liiklusmargiga?
Kdik vastajad, n= 2178

KOIK
—8—Mees
—8—Naine
18-34 ~
—8—35-49 KOIK mees naine 18-34a.35-49a. Ule 50a.

—e—50+ e o o o

Enamasti olen téhelepanelikum 69% 66% 73% 61% 69% 74%

Véimalusel vahetan tulesid, tagades paremav_glgustuse.plrpedaSJa hNe}Iva 30% 26%  35% 37%  29% 26%
nahtavuse tingimustes sdites

Enamasti vahendan soidukiirust 26% 21% 32% 20% 24% 32%

Vahendan sdidukiirust vaid pimedas ja halva nahtavuse tingimustes sdites 26% 27% 25% 30% 24% 25%

Olen tahelepanelikum vaid pimedas ja halva ndhtavuse tingimustes sbites 18% 19% 16% 25% 21% 11%

Ei, jatkan soitu tavaparasel moel 5% 6% 3% 6% 5% 3%

Muu 1% 2% 1% 1% 1% 2%

Ei oska Gelda 1% 1% 0% 1% 0% 1%
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Kampaania ,,Metsloomal on alati peatee“ markamine ja kanalid

Kas Te olete marganud kdesoleval aastal ulukionnetuste ennetamisele Kus Te olete vastavat kampaaniat marganud?
suunatud liiklusohutuskampaaniat ,,Metsloomal on alati peatee“? Marganud kampaaniat, n=708
Koik vastajad, n= 2178

mJah ®Ei m®mEioska 6elda

Internetis / sotsiaalmeedias 54%

Valireklaami plakatitel 47%

Televisioonis 21%

Mujal, kus?

|
D
>

Ei oska Oelda 7%
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Kampaania ,,Metsloomal on alati peatee®“ markamine vastajasegmenditi

Vanus

Rahvus
Mees
Naine
Sugu
Eestlane
Muu rahvus
Asulatiup
Tallinn
Muu linn
Maa-asula (alevik, kiila)
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas
1-3 korda nadalas
harvem
Elukutseline autojuht
Jah
Ei

mEj

u Ei oska Oelda
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Kampaania markamine erinevates kanalites vastajasegmenditi

KOIK
Vanus
18-34
35-49
50+
Rahvus
Mees
Naine
Sugu
Eestlane
Muu rahvus
Asulatiitip
Tallinn
Tartu
Maa-asula (alevik, kila)
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas
1-3 korda nadalas
harvem
Elukutseline autojuht
Jah
Ei

n=
708

283
222
203

369
339

541
167

218
202
287

353
240
114

81
626

Internetis /
sotsiaalmeedias

I 54

59%
51%
50%

53%
55%

56%
17%

17%
55%
58%

50%
53%
65%

45%

I 55%

Valireklaami plakatitel

I 7%

55%
44%
9%

45%
49%

_l 46%
50%
50%

I 10%

II Py

49%
48%

I 8%

58%
46%

Televisioonis

I 21%
I 22%

I | 19%

Y 24%

-I 20%
23%

B 6%
B %

[ERY

3%
20%
29%

23%
24%
1p%

11|

| 4%

B 22%

Mujal

2%

2%
2%
1%

2%
2%

2%
1%

2%
1%
3%

2%
2%
0%

2%
2%

Ei oska oelda
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Lisad

Valimi kirjeldus
Ankeet
Projekti meeskond



Valimi kirjeldus

Uldkogum Uldkogum, % Valimi kvoodid Kaalumata valim Kaalutud valim  Kaalutud valim, %
Maakond Harjumaa 301627 45 130 376 971 45
Hiilumaa 6690 1 50 53 22 1
Ida-Virumaa 64608 10 130 162 208 10
Joégevamaa 16996 3 100 110 55 3
Jarvamaa 15388 2 100 103 50 2
Laanemaa 10428 2 100 119 34 2
Laane-Virumaa 31655 5 100 125 102 5
Pdlvamaa 15452 2 100 105 50 2
Parnumaa 46403 7 100 147 149 7
Raplamaa 13978 2 100 123 45 2
Saaremaa 20507 3 100 129 66 3
Tartumaa 77568 11 130 281 250 12
Valgamaa 14024 2 100 102 45 2
Viljandimaa 21805 3 100 124 70 3
Voérumaa 19159 3 100 119 62 3
Sugu mees 383214 57 873 967 1234 57
naine 293074 43 667 1211 944 43
Vanus 18-34 190900 28 435 439 451 21
35-49 212026 30 483 911 829 38
50+ 273362 40 622 828 898 41
Asulatiiip Tallinn 222162 e 100 196 715 33
suur linn (Tartu, Parnu, Narva, Kohtla-Jarve) 74053 11 210 295 238 11
muu linn 118350 18 500 696 381 18
maa-asula 261723 39 730 991 843 39
Kokku 676288 100 1540 2178 2178 100
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Ankeet

SOIDUKIJUHTIDE RAHULOLU SUVISE RIIGITEEDE HOOLDUSEGA

T6. Millises maakonnas Te elate?

TALST 1 Harjumaa
Hiiumaa
3 Ida-Virumaa
4 Jdgevamaa
T1. Kas Teil on autojuhiluba? 5 lirvamaa
1 lah . 6 Ladnemaa
2 Ei — LOPETAGE 7 Laine-Virumaa
8 Polvamaa
T2. Kas Te olete viimase 6 kuu jooksul ise autot juhtinud? 9  Parnumaa
10 Raplamaa
1 Jah 11 Saaremaa
2 = LOPETAGE 12 Tartumaa
13 Valgamaa
T3. Kui vana Te olete? ____ aastane (18+ aastased) 14 Viljandimaa

15 Vdrumaa
T4. Kas Te olete:

1  Mees T7. Milline on Teie elukoha asulatiiiip?
2 Maine 1 Pealinn
2 Suurlinn
T5. Mis rahvusest Te olete? 3 Muu linnaline (maakonnakeskus, viiksem linn)
1 Eestlane 4 Maapiirkond (alevik, kiila)

2 Muu rahvus
T8. Kas olete elukutseline autojuht?
1 lah
2 Ei

T9. Kas teete vahet, millised on riigimaanteed (Transpordiameti poolt hallatavad) ja millised on kohalikud teed (kohalike

omavalitsuste poolt hallatavad)?

1 lah
2 Ei
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Ankeet

MAANTEEDE HOOLDUS

3. Milline jirgnevatest on Teie arvates peamine puudujiik suvises maanteede hoolduses /MAAKONNAS, KUS ELAB/?
KUNI KOLM VASTUST!
1 Talvekahjustuste likvideerimisele kulub kevadel liiga palju aega
Maanteel olevat prahti, lahtist killustikku jm ei eemaldata piisavalt kiiresti
Teepeenraid ja haljasalasid ei niideta piisavalt sageli
Kruusateid ei hiidveldata piisavalt regulaarselt
Teekatte mérgistus (jooned) on puudulik
Maanteede suvises hoolduses ei ole puudujéike
Ei oska delda
Muu, mis?

Eesti teadevdrgus jagunevad teed riigiteedeks, kohalikeks teedeks ning erateedeks ja metsateedeks. Riigiteede ehituse ning
hoolduse eest vastutab Transpordiamet, kohalike teede eest kohalik omavalitsus ja erateede eest tee omanik.

Edaspidised kiisimused puudutavad rahulelu Transpordiameti poolt hallatavate riigiteede hooldusega, mitte aga
linnatinavate ja kohalike ehk vallateede hooldusega. Hinnanguid andes palume teil m&elda vaid riigiteedele, mida olete
aprillist septembrini kasutanud.

=TI T B T K]

1. Kuivérd rahul olete riigiteede suvise hoolduse kvaliteediga viimase 6 kuu jooksul /MAAKONNAS, KUS ELAB/?

Riigiteede suvineg hooldus sisaldab kevadist teekatete auguremonti, kruusateede hédveldamist, liiklusmérkide korrastamist,
teepeenarde ja teedirsete alade niitmist ning muid heakorratsid.

Hinnake palun 10-sel skaalal, kus 1 tihendab, et Te ei ole sellega lildse rahul, ja 10 tihendab, et olete viga rahul.

4. Kuidas olete rahul /MAAKONNAS, KUS ELAB/ tehtava kruusateede tolmutdrjega?
1 Viga rahul

Pigem rahul

Pigem ei ole rahul

punkti Uldse ei ole rahul

99 Ei oska Helda Ei oska delda

Kruusateid ei ole / ei sdida neil

[ I I R )

2. Kuivérd ndustute jérgmiste guyvise teehoolduse_kohta kiivate viidetega?
Hinnake palun skaalal: ndustun téielikult, pigem néustun, pigem ei ndustu, ei ndustu iildse.

5. Etsoodustada elurikkust teedirsetel aladel, véiks Teie hinnangul maantee eraldus- v8i haljasribade ja teepeenarde

NBustute Pigem Pigem | Uldse ei Ei oska niitmisel I3htuda jargmistest nduetest: (v&ib valida mitu vastust)
téielikult nbustute ei nBustu elda 1. Rohi ei tohi iiletada lubatud kérgusi (kattega teedel séltuvalt seisunditasemest 10...40 cm)
ndustu 2. Tagatud peab olema esteetiline viljandgemine
Talvekahjustused likvideeritakse piisavalt 1 2 3 4 9 3. Tagatud peab olema liiklusohutus
kiiresti (nditeks liiklusmirkide sirgestamine, 4.  Piisab (iks kord aastas
puistematerjalide jiskide eemaldamine, 5.  Muu (vaba vastus)
talihooldega tekkinud kahjustuste 6. Eioska telda

kérvaldamine)

Maanteel olev praht, lahtine killustik jm 1 2 3 4 9 6. Etsoodustada elurikkust teedirsetel aladel, véiks Teie hinnangul teede ndlvade ning miiratdkkevallide teepoolse nélva
eemaldatakse piisavalt kiiresti niitmine toimuda:
Teepeenraid ja haljasalasid niidetakse 1 2 3 4 9 1. Piisavalt sageli, et on tagatud esteetiline viljandgemine

piisavalt sageli 2. Piisab ks kord aastas
Kruusateid hooldatakse operatiivselt 1 2 3 4 9 3. Muu (vaba vastus)
4

Ei oska delda
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Ankeet

3. Kas ja kuidas Te sdidukit juhtides arvestate metsloomade eest hoiatava liiklusmérgiga? (vdib mitu vastust)
1. Enamasti olen tihelepanelikum
Olen tihelepanelikum vaid pimedas ja halva nihtavuse tingimustes saites
Enamasti vihendan sdidukiirust
Vihendan sdidukiirust vaid pimedas ja halva ndhtavuse tingimustes sGites
Véimalusel vahetan tulesid, tagades parema valgustuse pimedas ja halva ndhtavuse tingimustes sdites
Ei, jatkan sBitu tavapérasel moel

T.10 Kui sageli Te suveperioodil (aprillist septembri |&puni) riigimaanteedel autot juhite?
1 vihemalt neli korda nadalas
2 2-3korda nidalas

3  kord nidalas

4 1-3 korda kuus
5

6

harvemini
Muu, mis?
Ei oska delda

N @ N

i juhi tldse

7. Arvestades Teie viimase 6 kuu kogemust riigiteede hooldusega, siis kui tdendoliselt Te soovitaksite Transpordiametit

teede hoolduse korraldajana. (vastamine ef ole kohustuslik, EQO varianti ei ndita) FILTER: T10 1-5 4. Kas Te olete mérganud kiesoleval aastal ulukidnnetuste ennetamisele suunatud liiklusohutuskampaaniat ,,Metsloomal on

alati peatee”? (juurde lisada kampaania visuaalid)

Skaala: 0 ei ole iildse tbensoline ... 10 viga tdenioline 1. Jah
| Shjend hi b. kiisi ! 2 B
8. Palun péhjendage oma hinnangut. (vaba vastus) FILTER: vastas 7. kiisimusele 3. Eioska Gelda

5. Kus Te olete vastavat kampaaniat mirganud? (v8ib mitu vastust)
1. Televisioanis

Vilireklaami plakatitel

Internetis / sotsiaalmeedias

Mujal, kus?

Ei oska delda

KAMPAANIA MARKAMINE

NRkwN

1. Kas olete viimase 12 kuu jooksul sattunud liiklusohtlikusse olukorda, sest ootamatult ilmus teele metsloom?
2. lah, Ghel korral
3. Jah, kaks korda vdi rohkem
4, Ei
5.  Eioska delda

2. Kas olete viimase 12 kuu jooksul sattunud reaalsesse kokkupdrkesse metsloomaga?
1. Jah
2. Ei
3. FEioska Selda
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Ankeet

INFO SOIDUOLUDE KOHTA

4. Kuivérd oluliseks peate sdiduclude ohtlikuks muutumise korral (teele langenud puud, tihe vihma- vdi lumesadu, udu,
tuisk, libedus jne) liiklejate 6&pievaringset operatiivset teavitamist ... ?
Hinnake palun skaalal: viga oluline, pigem oluline, pigem ebaocluline, tiiesti ebaoluline.

1. Kuivdrd ndustute jirgnevate sdiduolusid puudutava informatsiooni kohta kiivate viidetega?
Hinnake palun skaalal: ndustun téielikult, pigem ndustun, pigem ei ndustu, ei ndustu iildse.

N&ustun Pigem Pigem ei Uldse ei Ei oska

Viaga Pigem Pigem Taiesti Ei oska

taielikult ndustun nustu nustu Gelda oluline oluline ebaoline ebaoluline delda
Maanteede sdiduolude info on liikleja 1 2 3 a4 9 raadios 1 2 3 1 g
jaok? hdlpsalt le.itav televisioonis (uudistest vmt) 1 2 3 4 g
Avallkkuse!e snldu?lude .kohta 1 2 3 1 9 interneti uudisteportaalides 1 2 3 2 9
edastatud info on lihtne ja arusaadav interneti ilma- ja navigatsiooniportaalides 1 2 3 4 9
nutitelefoni rakendustes 1 2 3 4 9
2. Kas Te tavaliselt uurite infot sdiduolude (nt ilmastikutingimused, teetdd) kohta ... ? VOIB MITU VASTUST! Transpordiameti planeerimisrakenduses 1 2 3 4 9

1 enne sdidu alustamist Tark Tee

2 sdidu viltel
3 eiuuriiildse
4 eioska delda

KUI 2=1-2
3. Kust saate tavaliselt infot s8iduolude [nt ilmastikutingimused, teetsd) kohta? VOIB MITU VASTUST!
1 raadiost
2 televisioonist
3 interneti uudisteportaalidest
4 interneti ilma- ja/v&i navigatsiooniportaalidest
5 nutitelefoni rakendustest (nt Waze véi Google maps)
6 Transpordiameti planeerimisrakendusest Tark Tee
7  EioskaGelda
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Ankeet

AJUTINE LIIKLUSKORRALDUS

Aastaringselt toimuvad riigiteedel chitustddd, mistdttu on kehtestatud mitmes kohas ajutised piirangud ning kehtib ajutine 9. Kuivérd ndustute jirgnevate ajutise liiklskorralduse kohta kdivate viidetega?

liikluskorraldus. Skaala: ndustun tdielikult, pigem ndustun, pigem ei ndustu, tldse ei ndustu, ei oska delda

Eelteavitus teeremondi teostamise kohta paigaldatakse maanteede dirde piisavalt varakult.

Teeremondiaegsetest infotahvlitest, kus on niiteks selline teave nagu remonditébde teostamise aeg, ehituse eest

vastutaja ja kontaktandmed, on lihtne aru saada.

Teeremondiaegsetest ajutistest liiklusmérkidest, teekatte mirgistusjoontest ja piiretest on lihtne aru saada.
punkti Teeremondiaegne liikluskorraldus tagab liiklejate ohutuse maanteel.

99 Fi aska delda Teeremondiaegsed ajutised liiklusmargid on té5de vilisel ajal korrektselt paigaldatud ja piisivad.

5. Kuidas olete rahul teeremondiaegse ajutise liikluskorraldusega riigimaanteedel viimase 6 kuu jooksul? Méelge tervikuna
nii ajutiste viitade, liiklusmarkide, mirgistusjoonte, piirete, fooride, reguleerojate kui ka muude vahendite kasutamisele.
Hinnake palun 10-sel skaalal, kus 1 tihendab, et Te ei ole sellega iildse rahul, ja 10 tihendab, et olete viga rahul.

Tee sulgemised ja muud takistused on liigeldes piisavalt kaugelt nihtavad ning iimbersdidud arusaadavalt tihistatud.
Remondiobjektide korralduslik pool jétab organiseeritud mulje.
6. Kuisageli olete mé&dunud suvel (aprillist oktoobrini) segase liikluskorralduse téttu ehitusobjektil segadusse sattunud vai
dra eksinud?

Korduvalt Taname vastamast
Korra
Mitte kunagi

Ei oska delda

7. KUIQ6=1-2
Kus Te olete segase liikluskorralduse téttu ehitusobjektil md8dunud suvel (aprillist oktoobrini) segadusse sattunud vai dra
eksinud?

Ei oska delda

8. Millised oleksid Teie ettepanekud, et teeremondi objektidel oleks liiklemine lihtsam ja arusaadavam?

Ei oska delda
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Tulemuste usalduspiirid

Valimi
suurus
35,26% 35,08% 34,55% 33,64% 32,32% 30,54% 28,21% 25,18% 21,16% 15,37% 12,03% 9,87%
23,37% 23,25% 22,89% 22,29% 21,42% 20,24% 18,69% 16,69% 14,02% 10,19% 7,97% 6,54%
18,62% 18,53% 18,25% 17,76% 17,07% 16,13% 14,90% 13,30% 11,17% 8,12% 6,35% 5,21%
15,97% 15,89% 15,65% 15,23% 14,64% 13,83% 12,78% 11,40% 9,58% 6,96% 5,45% 4,47%
14,28% 14,21% 13,99% 13,63% 13,09% 12,37% 11,43% 10,20% 8,57% 6,23% 4,87% 4,00%
12,91% 12,84% 12,65% 12,31% 11,83% 11,18% 10,33% 9,22% 7,75% 5,63% 4,40% 3,61%
11,55% 11,49% 11,31% 11,01% 10,58% 10,00% 9,24% 8,25% 6,93% 5,03% 3,94% 3,23%
10,00% 9,95% 9,80% 9,54% 9,16% 8,66% 8,00% 7,14% 6,00% 4,36% 3,41% 2,80%
8,00% 7,96% 7,84% 7,63% 7,33% 6,93% 6,40% 5,71% 4,80% 3,49% 2,73% 2,24%
6,93% 6,89% 6,79% 6,61% 6,35% 6,00% 5,54% 4,95% 4,16% 3,02% 2,36% 1,94%
5,66% 5,63% 5,54% 5,40% 5,18% 4,90% 4,53% 4,04% 3,39% 2,47% 1,93% 1,58%
4,90% 4,87% 4,80% 4,67% 4,49% 4,24% 3,92% 3,50% 2,94% 2,14% 1,67% 1,37%
4,38% 4,36% 4,29% 4,18% 4,02% 3,79% 3,51% 3,13% 2,63% 1,91% 1,49% 1,23%
4,00% 3,98% 3,92% 3,82% 3,67% 3,46% 3,20% 2,86% 2,40% 1,74% 1,36% 1,12%
3,70% 3,68% 3,63% 3,53% 3,39% 3,21% 2,96% 2,64% 2,22% 1,61% 1,26% 1,04%
3,46% 3,45% 3,39% 3,30% 3,17% 3,00% 2,77% 2,47% 2,08% 1,51% 1,18% 0,97%
3,27% 3,25% 3,20% 3,11% 2,99% 2,83% 2,61% 2,33% 1,96% 1,42% 1,11% 0,91%
3,10% 3,08% 3,03% 2,95% 2,84% 2,68% 2,48% 2,21% 1,86% 1,35% 1,06% 0,87%
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Projekti meeskond

Uuringu eri etappides osalesid ja olid vastutavad:

Tellijapoolne kontaktisik:

Uuringu kava ja aruande koostaja:

Kusitlusprogrammi koostaja:
Ankeedi tdlge vene keelde:
Kusitlustoo koordineerija:
Andmetoatlus:

Graafilised t66d:

Kontaktinfo

Mari-Ann Ploom

Kantar Emori uuringuekspert
E-mail: mari-ann.ploom@emor.ee

Kantar Emor

Telefon: 626 8500

Faks: 626 8501

E-mail: emor@emor.ee

Aadress: Maakri 21, 10415 Tallinn

Sirje Spiegelberg (Transpordiamet)
Mari-Ann Ploom, Katrin Mannaste
Olga Kosolapova

Anastassia Lesment

Kaja Ruuben

Olga Kosolapova

Maire Nommik
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