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Seletuskiri

Mootorsodidukite 2003.a. labisdidu ankeetkusitluse ldbiviimine
Sissejuhatus

Eestis on rea aastate valtel teostatud uuringuid mootorsoéidukite labisdidu hindamiseks. 2003.a. aasta
mootorsdidukite labiséidu hindamiseks oli vajalik 1abi viia jarjekordne ankeetkusitlus, mille
pohieesmargiks oli koguda lahteandmeid mootorsdidukite I&bisdidu parameetrite leidmiseks.

Mootorsdidukite 2003.a. labis6idu ankeetkisitluse labiviimine.
Mootors@idukite 2003.a. labisdidu ankeetkisitlusel viidi labi jargmised t66d:

- analudsiti mootorsodidukite 1&bisdidu kisitlusuuringu ldist metoodikat, mis sisaldas varasemate ja
teostatud uuringu (kisitluse) eesmarke ja Glesandeid, ettepanekuid nende taitmiseks, valimi ja
kusitlusankeedi koostamise p&himdtteid;

- hinnati kriitiliselt varasemate uuringute positiivseid ja negatiivseid kulgi ning kaaluti p6himétteliselt
uue metoodika rakendatavaust antud tlesande taitmiseks;

- korrigeeriti mootorsdidukite labisdidu ankeetkUsitluse metoodikat;

- viidi labi tdiemahuline ankeetkUsitlus.

Uuringu labiviimisel oli oluline tagada kahte po&hilist nduet — uuringu usaldusvaarsust ja vdimalust
vOrrelda erineval ajal tehtud uuringute tulemusi, hindamaks saadud parameetrite trende. Teostatud
uuringu metoodika on kooskdlas mootorsdidukite 1&bisdidu hindamise lldise metoodikaga, mille on vélja
tootanud Tallinna Tehnikaulikooli Teedeinstituut.

Varasemate ankeetkisitluse tulemuste kriitiline analtus.

1998.aastal viidi kisitlus 18bi kokku 14 Ulevaatuspunktis, kus vastused saadi 2223 sdiduki kohta,
1999.aastal- 15 llevaatuspunktis ja vastuseid laekus 2367 s@iduki kohta. 2000.aastal saadi vastuseid 14
Ulevaatuspunktist ja andmed olid kasutatavad 1579 sdiduki kohta. 2001.aastal saadi vastuseid 18
Ulevaatuspunktist ja vastuseid laekus 1903 s6iduki kohta. Lisaks sellele kasutati liikluskaitumise
monitooringu kaigus tehtud anketeerimise tulemusi autode aastase keskmise labisdidu osas. Selle
uuringu kaigus saadud sdidukite arvuks oli 225. Anketeeritud sdidukeid oli vimase aastaga vorreldes
monevorra rohkem. Soidukite dldarv, mille pbhjal on uuringu jareldused tehtud oli 2001. aastal 2128 ja
2002.aastal — 2181. 2003. aastal laekus ankeete 1201 ja need hélmasid andmeid 1583 sdiduki kohta lle
Eesti.

Kuigi Eestis on kaivitamisel keskne tehnollevaatuste andmebaas, mis vdimaldaks tulevikus
ankeetkUsitluse labiviimisest loobuda ja kasutada selle asemel andmebaasist saadavaid andmeid, ei
osutuks see tadnasel ajal veel taielikult vbimalikuks. Kéesolevaks hetkeks on andmed the konkreetse
mootorsdiduki kohta saadaval vaid sel juhul, kui:
1. tehnollevaatuse teostaja peab andmebaasi;
2. sdidukiomanik voi haldaja on kahel jarjestikusel aastal kasutanud hte ja sama tehnoilevaatuse
punkti.

Seetbttu ei ole nimetatud andmebaasi andmete kasutamine tana veel vdimalik ja ka lahitulevikus saab
seda tdenaoliselt kasutada vaid taiendavalt teostatavale ankeetkusitlusele. Tulevikus, kui taielikult
rakendub keskne andmebaas on see probleem mdistagi osaliselt voi taielikult kdrvaldatav.

Seega on varasemate , tehnollevaatuspunktide abil teostatud ankeetkisitluste peamised probleemid
olnud alljargnevad:



Kuigi erinevatesse maakondadesse saadetavate ankeetide arvu aluseks on vdetud eeldatav
liklusmahu jagunemine maakondade vahel, ei saa ankeetide erineva tagastatuse téttu tulemus
garanteerida samasugust esinduslikkust.

Erinevate alltoovotjate (tehnollevaatuspunkte haldavate ettevftete) suhtumine ankeetklsitluse
labiviimisse on erinev, kuid igal aastal on tekkinud enam probleeme ménede alltéovotjatega, kes
sageli peavad sellist t60d taiendavaks koormaks, ei suhtu sellesse piisava tdsidusega, jatavad
ankeetkusitluse kas osaliselt voi taielikult korraldamata ning teavitavad sellest vaga hilja voi Uldse
mitte.

Ka alltoovotjatele makstav tasu ei ole neid stimuleeriv, samas kui Uhe ankeedi taitmise eest
makstava tasu olulist tdstmist ei saa pidada soovitavaks, kuna selle stimuleeriv mju kisitluse
labiviimisele on kaheldav. Tundub, et tehnollevaatuse labiviimine ja sellega seonduv tegevus on
oluliselt tulusam, kui lisalilesannete taitmine. Eriti on selline suhtumine domineeriv suuremates
linnades, eelkdige Tallinnas. Olulist positiivset mdju antud probleemile ei ole andnud ka
Autoregistrikeskuse toetus kaesoleva uuringu labiviimisele, kuna enamus tehnollevaatusega
tegelevaid ettevdtjaid on eraettevdtjad ja neile tdiendavate kohustuste seadmine saab toimuda
vaid vastastikuse kokkuleppe teel.

Uheks probleemiks on osutunud ka uute autode vahene esindatus valimis, kuna nende sdidukite
sattumine valimisse on neile kehtestatud tehnotlevaatuse perioodi tdttu vaikene. Samas on uute
autode labisdit suhteliselt suurem kui see on vanadel sdidukitel.

Sellest tulenevalt on varasematel aastatel peetud esinduslikkuse ja usaldusvaarsuse tagamiseks
vajalikuks lisada tehnolilevaatuspunktidest saadud ankeetidele ka muude uuringute kaigus
saadud tulemusi, tagamaks suurema valimi olemasolu. Samas on v8imalik, et valimite
tdiendamine tekitab teatavaid vigu voi kdrvalekaldeid tulemustes.

2004. aastal rakendatud ankeetkisitluse metoodika

Ulalmainitust johtuvalt tekkis kaesoleva t66 autoritel idee muuta pdhimdtteliselt ankeetkisitluse
korraldust ja teostada labisdidu ankeetkisitlus tehnollevaatuspunktide asemel kodukisitluse teel,
kusjuures valimi jagunemine geograafiliselt vastab labisdidu jagunemisele maakondade |6ikes (eelmiste
aastate tulemusel).

Selle tulemusel on 2004.aastal labi viidud ja 2003.aasta labistitu kasitleva ankeetkisitluse teostamisel
vajalik moista jargmisi momente:

pohim@tteliselt ei ole k&esoleval aastal teostatud uuringu metoodikat oluliselt muudetud, kuna
enamus kisimusi ankeedis on séilitatud. Peamine erinevus on vaid kisitleja isikus- varasema
lisatbona ja pohiliselt peaaegu ettevalmistuseta tehnotulevaatuspunkti tddtaja asemel viisid 2004.
aastal kusitluse labi ettevalmistatud ja varsema kogemusega kisitlejad;

ankeedi sisu muudatused on kill nditeks varem kusitletud (v6i digemini taidetud) CO sisalduse
osas, sest seda vaartust kodukusitluse tulemusel hankida pole vdimalik. Samas on ankeeti
lisatud kisimusi, mida saab uuringu aruande koostamisel kasutada (naiteks lisaks isiku poolt
kasutatava s6iduki aastasele labisdidule ka vastanud isiku enda poolt aasta jooksul autoroolis
labitud kilomeetrite arv ja tema mitmed isikuandmed (vanus, juhistaaz, haridus jms);

Kuna ankeetkisitluse labiviimisel kasutati spetsiaalse ettevalmistusega anketeerijaid, kelle
anketeerimistulemuste usaldusvaarsus on oluliselt suurem kui varasematel aastatel kasutatud
uuringu puhul, on vdimalikud vead kergemini avastatavad ja ilmselged eksimused kdrvaldatavad.
On tBenaoline, et valimisse juhuslikkuse alusel sattunud isikute poolt kasutatavate sdidukite
profiil vbib mingil maaral erineda eelneva aasta s6idukite profiilist, kuid ei ole pdhjust arvata, et
see oleks vahem- v8i mitteesinduslik vdi ebausaldusvaarne, pigem vastupidi.

Tagastatud ankeetide arv vastab peaaegus 100%:-liselt nende plaanitud jaotusele maakondade
I6ikes. Seega on ka tulemuste esinduslikkus kdrgem ja esindab paremini kogu Eesti juhtide
profiili.

Allargnevalt saab tutvuda 2004 aasta ankeetkisitluse tulemustega, mis kajastuvad rohketes tabelites
ning graafikutes.



2003. aasta ankeetkusitluse tulemused on jargnevad:

Tabel 1.1. 2004. aasta ankeetkisitluse tulemused.

Maakond Ankeete | Osakaal
Harjumaa 468 29,6%
Hiiumaa 12 0,8%
Ida-Virumaa 95 6,0%
Joégevamaa 48 3,0%

Laane-

Virumaa 35 2,2%
Pdlvamaa 32 2,0%
Parnumaa 174 11,0%
Raplamaa 33 2,1%
Saaremaa 3 0,2%

Tartu 32 2,0%
Tartumaa 404 25,5%
Viljandimaa 118 7,5%
Vorumaa 129 8,1%
KOKKU 1583 100,0%

Tabel 1.2. Ankeetkisitluse tulemused automarkide kaupa.

Keskmine
Mark Valimis | Osakaal | Vanus | VI aasta Labisoit
FORD 220 13,9% 11,6 1992.,4 19596,8
VW 177 11,2% 91 1994,9 19941,1
OPEL 168 10,6% 11,8 1992,2 19882,7
AUDI 114 7,2% 12,3 1991,7 18204,7
LADA 102 6,4% 19,2 1984,8 7886,0
NISSAN 93 5,9% 7,9 1996,1 24402,2
MAZDA 78 4,9% 9,3 1994,7 16459,5
TOYOTA 78 4,9% 71 1996,9 21308,1
BMW 62 3,9% 11,8 1992,2 28540,5
HONDA 57 3,6% 7,6 1996,4 20286,0
PEUGEOT 48 3,0% 4,0 2000,0 24025,5
MITSUBISHI 36 2,3% 10,9 1993,1 20814,3
CITROEN 35 2,2% 4.4 1999,6 20685,7
VOLVO 35 2,2% 10,0 1994,0 32955,9
MB 33 2,1% 9,9 1994,1 24640,6
KIA 29 1,8% 3,9 2000,1 27167,2
MOSKVITCH 25 1,6% 20,8 1983,2 3040,0
HYUNDAY 24 1,5% 59 1998,1 22000,0
GAZ 17 1,1% 23,8 1980,2 2447,1
RENAULT 16 1,0% 55 1998,5 19200,0
SEAT 16 1,0% 3,7 2000,3 25125,0
SKODA 15 0,9% 4,0 2000,0 | 17766,7
SUZUKI 13 0,8% 42 1999,8 21884,6
FIAT 10 0,6% 9,7 1994,3 13555,6
SCANIA 10 0,6% 9,1 1994,9 43700,0
SAAB 9 0,6% 16,4 1987,6 9875,0
ZAZ 8 0,5% 30,8 1973,3 4375
V4 6 0,4% 16,0 1988,0 1400,0
CHRYSLER 4 0,3% 41 1999,9 11875,0




DODGE 3 0,2% 13,3 1990,7 18333,3
JEEP 3 0,2% 3,7 2000,3 35000,0
SUBARU 3 0,2% 7,3 1996,7 10000,0
VOLGA 3 0,2% 23,0 1981,0 2500,0
CADILLAC 2 0,1% 4,0 2000,0 40000,0
CHEVROLET 2 0,1% 21,5 1982,5 20000,0
DAEWOO 2 0,1% 3,0 2001,0 13750,0
ALFAROMEO 1 0,1% 1,0 2003,0 6000,0
AVIA 1 0,1% | eitea eitea 2000,0
BUICK 1 0,1% 18,0 1986,0 10000,0
Ccz 1 0,1% 43,0 1961,0 1200,0
EAGLE 1 0,1% 14,0 1990,0 10000,0
IzZuzU 1 0,1% | eitea eitea 0,0
JAWA 1 0,1% 10,0 1994,0 0,0
K701 1 0,1% 15,0 1989,0 200,0
KA 1 0,1% 40,0 1964,0 500,0
KAWASAKI 1 0,1% 3,0 2001,0 10000,0
LANDROVER 1 0,1% 5,0 1999,0 20000,0
M 1 0,1% 21,0 1983,0 0,0
MINSK 1 0,1% 12,0 1992,0 0,0
NEOPLAN 1 0,1% 16,0 1988,0 0,0
NIVA 1 0,1% 19,0 1985,0 0,0
PLYMOUTH 1 0,1% 12,0 1992,0 0,0
RAF 1 0,1% 21,0 1983,0 500,0
SANGYANG 1 0,1% 7,0 1997,0 10000,0
UAZ 1 0,1% 14,0 1990,0 500,0
VILLIS 1 0,1% 15,0 1989,0 1000,0
YAMAHA 1 0,1% 15,0 1989,0 1000,0
KOKKU 1583 | 100,0% 10,6 1993,4 19412,9

Tabel 1.3. Kisitluses osalenud s6idukite jaotumine asukoha ja omaniku jargi.

Todandja Liisingu firma Sdbra voi
Isiklik sGiduk sBiduk sOiduk tuttava sdiduk
Piirkond arv % arv % arv % | arv %
Tallinn 252 159% | 40 2,5% | 58 3,7% 1 0,1%
Mujal 996 62,9% | 118 75% | 76 4,8% 26 1,6%
Kokku 1248 78,8% | 158 10,0% | 134 8,5% | 27 1,7%

Tabel 1.4. Kisitluses osalenud sdiduautode jaotumine piirkonna ja omaniku jargi.

Todandja Liisingu firma Sdbra voi
Isiklik sdiduk sBiduk sBiduk tuttava sBiduk
Piirkond arv % arv % arv % | arv %
Tallinn 259 16,4% | 33 2,1% | 64 4,0% 1 0,1%
Muijal 901 56,9% | 62 3,9% | 58 3,7% 24 1,5%
Kokku 1160 73,3% | 95 6,0% | 122 77% | 25 1,6%




Tabel 1.5. Valim sdiduki liigi ja omaniku jargi.

Isiklik Tobandja Liisingufirma Sober/tuttav Kokku
Liik arv % arv % arv % arv % arv %
2004
86,2 90,34
Sdiduauto 1160 | 94,00% 95 | 68,3% 122 | 96,8% 25 1% 1402 %
0,00
Pakiauto 38 3,08% 41 | 29,5% 9 7,1% 0 % 88| 5,67%
0,00
Buss 12 0,97% 6 4,3% 0 0,0% 0 % 18 | 1,16%
3,45
Vaikebuss/veoauto 17 1,38% 5 3,6% 0 0,0% 1 % 23| 1,48%
10,3
Veoauto 7 0,57% 11 7,9% 0 0,0% 3 4% 21| 1,35%
Kokku 1234 158 131 29 1552
Tabel 1.6. Enimlevinud sdiduautomarkide statistika valimis.
Ule 20 aasta
Enimlevinud Valimis Keskmine vanuseid
margid Arv % vanus Arv % Aastane labisdit
Audi 114 8,1% 12,3 11 9,6% 18205
BMW 61 4,3% 11,5 5 8,2% 29008
Chevrolet 2 0,1% 21,5 1 50,0% 20000
Citroen 22 1,6% 4.8 1 4,5% 17182
Daewoo 2 0,1% 3,0 0 0,0% 13750
Fiat 8 0,6% 9,7 0 0,0% 15000
Ford 186 13,2% 11,9 12 6,5% 16611
Honda 56 4,0% 7,8 0 0,0% 20643
Hyundai 22 1,6% 5,8 0 0,0% 20818
Kia 28 2,0% 4,0 0 0,0% 25280
Mazda 77 5,5% 9,4 0 0,0% 16274
MB 28 2,0% 111 5 17,9% 23482
Mitsubishi 36 2,5% 10,9 1 2,8% 20814
Moskvitch 21 1,5% 20,8 10 47,6% 2429
Nissan 91 6,4% 7,8 1 1,1% 24479
Opel 162 11,5% 12,0 11 6,8% 19984
Peugeot 39 2,8% 41 0 0,0% 20137
Renault 13 0,9% 55 0 0,0% 17500
Skoda 15 1,1% 4,0 0 0,0% 17767
Saab 9 0,6% 16,4 5 55,6% 9875
Seat 15 1,1% 3,5 0 0,0% 24133
Subaru 3 0,2% 7,3 0 0,0% 10000
Suzuki 10 0,7% 4.4 0 0,0% 27100
Talbot 0 0,0% - - -
Toyota 67 4,7% 6,2 1 1,5% 20841
Lada 99 7,0% 19,0 55 55,6% 8128
Volga 8 0,6% 27,0 6 75,0% 2000
VW 162 11,5% 9,3 6 3,7% 18980
Volvo 28 2,0% 10,4 1 3,6% 25944
Zaz 8 0,6% 30,8 6 75,0% 438
Kokku 1387 98,2% 16,82 138 9,8% 18782




Tabel 1.7. B-Kategooria sdidukite keskmine vanus, |abisdit ja véljalaskeaasta.

VI. Vanus
Mark Arv Osakaal | Aasta (aastat) Labisdit
ALFAROMEO 1 0,1% | 2003,7 1,0 6000
AUDI 114 8,1% 1992.4 12,3 18205
BMW 61 4,3% 1993,2 11,5 29008
BUICK 1 0,1% 1986,7 18,0 10000
CADILLAC 2 0,1% | 2000,7 4,0 40000
CHEVROLET 2 0,1% 1983,2 215 20000
CHRYSLER 4 0,3% | 2000,5 4,1 11875
CITROEN 22 1,6% 1999,8 4,8 17182
DAEWOO 2 0,1% | 2001,7 3,0 13750
EAGLE 1 0,1% 1990,7 14,0 10000
FIAT 8 0,6% 1995,0 9,7 15000
FORD 186 13,2% 1992,7 11,9 16611
GAZ 5 0,4% 1975,3 29,4 1800
HONDA 56 4,0% 1996,9 7.8 20643
HYUNDAI 22 1,6% 1998,9 5,8 20818
IzUzU 1 0,1% | puudu puudu 0
JEEP 3 0,2% | 2001,0 3,7 35000
KIA 28 2,0% | 2000,7 4,0 25280
LADA 99 7,0% 1985,7 19,0 8128
LANDROVER 1 0,1% 1999,7 50 20000
MAZDA 77 5,5% 1995,3 9,4 16274
MB 28 2,0% 1993,5 111 23482
MITSUBISHI 36 2,5% 1993,7 10,9 20814
MOSKVITCH 21 1,5% 1983,9 20,8 2429
NISSAN 91 6,4% 1996,8 7.8 24479
NIVA 1 0,1% 1985,7 19,0 0
OPEL 162 11,5% 1992,7 12,0 19984
PEUGEOT 39 2,8% | 2000,5 4,1 20137
PLYMOUTH 1 0,1% 1992,7 12,0 0
RENAULT 13 0,9% 1999,2 55 17500
SAAB 9 0,6% 1988,2 16,4 9875
SANGYANG 1 0,1% 1997,7 7,0 10000
SEAT 15 1,1% | 2001,2 3,5 24133
SUBARU 3 0,2% 1997,3 7,3 10000
SUZUKI 10 0,7% | 2000,3 4,4 27100
SKODA 15 1,1% | 2000,7 4,0 17767
ZAZ 8 0,6% 1973,9 30,8 438
TOYOTA 67 4,7% 1998,4 6,2 20841
VILLIS 1 0,1% 1989,7 15,0 1000
VOLGA 3 0,2% 1981,7 23,0 2500
VOLVO 28 2,0% 1994,3 10,4 25944
VW 162 11,5% 1995,4 9,3 18980
ei tea 2 0,1% 1993,2 11,5 11000
Kokku 1412  100,0% 1994,0 10,64 18687




Tabel 1.8. S6idukite keskmine 1&bisdit sdiduki liigi ja valjalaskeaasta likes.

Valjalaske- Aastane keskmine |abisdit km
aasta Sdiduauto | Pakiauto Veoauto Buss
1982 ja varem 3774 2600 1078
1983 6067 500
1984 6721 0 3500
1985 7227 10000 0
1986 17507
1987 14095
1988 12882 80000 6000 30000
1989 14105 19000 2333 0
1990 16133 73500 84000 25000
1991 19732 33333 23025
1992 17742 41667
1993 23515 15000 14000
1994 18746 29333 12500 4000
1995 17967 125000
1996 20644 27600 41667 40000
1997 25851 30667 55500 30000
1998 21043 27000 80000 1000
1999 29141 38167 52000 30000
2000 27609 41786 10000
2001 | 23606,56 38444 8000 20000
2002 25070 30714 0
2003 24008 32600 25000
2004 | 11543,68 8000

Graafik 1.8. SGidukite keskmine labisdit sdiduki liigi ja valjalaskeaasta |dikes.
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Tabel 1.9. Enimlevinud sdiduauto markide keskmine vanus ja labisdit.

Mark Labisdit | Vanus

Audi 18205 12
BMW 29008 12
Citroen 17182 5
Ford 16611 12
Honda 20643 8
Hyundai 20818 6
Kia 25280 4
Lada 8128 19
Mazda 16274 9
MB 23482 11
Mitsubishi 20814 11
Moskvitch 2429 21
Nissan 24479 8
Opel 19984 12
Peugeot 20137 4
Renault 17500 6
Skoda 17767 4
Toyota 20841 6
Volvo 25944 10
VW 18980 9

Graafik 1.9. Enimlevinud s@iduauto markide keskmine vanus ja labisoit.
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Tabel 1.10 Séiduautode arv peres.

Soiduautosid | Arv

1 sdiduauto 988
2 sBiduautot 339
3 sdiduautot 74
tle 3

sdiduauto 11
Kokku 1412

Graafik 1.10 S6iduautode arv peres.
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Tabel 1.11 Sdiduautode labisdit mootori tddmahu ldikes.

Mootori toomaht Labisoit
1 <1000cm?® 4850
2 1000 - 1299

cm?® 12588
31300 - 1999

cm® 17974
4 >2000 cm?® 22268
Kokku 18676




Graafik 1.11 Sdiduautode labisdit mootori totmahu Idikes.

Soiduautode labisdit mootori téomahu Idikes.
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Tabel 1.12. S6iduautode vanusegruppide osakaal valimis ja ARK andmebaasis.

Valim ARK
Vanus | arv % arv %
<3 228 16% 34635 13%
3-8 341 24% 36561 12%
8-10 168 12% 69437 6%
> 10 675 48% 6258 69%
Kokku 1412 100% 433982 100%

Graafik 1.12. S6iduautode vanusegruppide osakaal valimis ja ARK andmebaasis.
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Tabel 1.13. S6idukite keskmine aastane labisdit séiduki liikide ja omaniku l8ikes.

Nr Liik Isiklik  Tdobandja Liisingufirma Kaalutud keskmine
1 Séiduauto 16712 30982 28748 18676

2 Buss 33417 36000 - 32944

3 Pakiauto 28972 32038 34556 30994

4 Vaike-veokid 4956 36800 11968|

5 Veoautod 2786 54273 33333 34119

4+5 4296 48813 33333 22786

3+4+5 19353 36918 34250 28344

Kokku kaalutud 16772 33280 29268 19727




Graafik 1.13. Soidukite keskmine aastane labisdit sdidukiliikide ja omaniku l8ikes.
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Tabel 1.14. Soidukite keskmine aastane labisdit Tallinna ja muu Eesti ning sdidukiliikide Idikes.

Tallinn Mujal Kaalutud keskmine

Nr |Liik Arv  LAabis6it| Arv  Labiséit| Arv Labisoit
1 Soiduauto 332 232321 1080 17319 1412 18676
2 Buss 3 50000 16 30813 19 32944
3 Pakiauto| 16 44250 72 28343 88 30994
4 Vaike-veokid 1 30000 22 11110 23 11968
5 Veoautod 2 39000 19 33605 21 34119
4+5 3 36000 41 21534 44 22540
3+4+5 19 42947 113 25873 132 28176
Mootorratas (MR) 3 3467 17 1454 20 1756
Kokku kaalutud 357 24340 1226 18063 1583 19425

Kokku kaalutud ilmal

MR-ta| 354 25558 1209 18943 1563 20297

Graafik 1.14. S6idukite keskmine aastane labisdit Tallinna ja muu Eesti ning sdidukiliikide 18ikes.
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Tabel 1.14. keskmiste aastaste labisditude vordlus Tallinna ja muu Eesti vahel.

Tallinn
Isiklik Tobandja Liisingufirma
Nr Liik arv km/a arv  km/a arv  km/a
1 Séiduauto, 246 19454 29 40207 55 31686
2 Buss 1 0 2 100000 - -
3 Pakiauto 7 61750 6 26800 3 38333
4 Vaike-veokid - - 1 30000~ -
5 Veoautod - - 2 39000- -
NrLiik Mujal
1 Séiduauto] 914 15992 66 27008 67 26407
2 Buss 11 36455 4 20000 - -
3 Pakiauto 31 22417 35 32809 6 32667
4 Vaike-veokid 17 4956 4 38500~ -
5 Veoautod 7 2786 9 57667 3 33333




Tabel 1.15. S6idukite vanuseline koosseis valimis ja ARK andmebaasis.

Valim ARK

\Vanus Sdiduautod |Bussid |Veoautod Sdiduautod |Bussid |Veoautod
kuni 1 5,8 0,0 2,3 7,0 3,3 6,2
2 5,8 53 0,0 29 1,8 2,7
3 4.7 53 2,3 2,6 1,6 2,6
4 5,0 0,0 2,3 2,2 1,5 2,5
5 4.4 53 4,7 2,6 1,9 3,8
6 3,6 53 2,3 2,7 1,5 4,0
7 6,2 53 9,3 2,0 1,8 2,6
8 53 53 14,0 2,3 2,1 2,4
9 4,3 10,5 0,0 2,7 1,8 1,8
10 7,8 15,8 4.7 3,6 2,1 1,8
11 4.7 0,0 4,7 51 3,4 2,8
12 7,1 15,8 0,0 5,6 55 5,3
13 4.9 0,0 9,3 4.6 7,4 6,0
14 3,5 53 2,3 4.7 6,8 5,5
15 50 53 7,0 52 7,6 5,6
16 3,5 10,5 2,3 54 7,3 5,6
17 31 0,0 0,0 54 6,0 5,5
18 3,0 0,0 0,0 49 55 4.7
19 2,4 53 7,0 4.8 5,6 4,3
20 ja Ule 9,9 0,0 25,6 23,7 25,6 241
Kokku 100% 100% 100% 100% 100% 100%)

Graafik 1.15.1. S6iduautode vanuseline koosseis valimis ja ARK andmebaasis.
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Graafik 1.15.2. Busside vanuseline koosseis valimis ja ARK andmebaasis.
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Graafik 1.15.2. Veoautode vanuseline koosseis valimis ja ARK andmebaasis.
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