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Sissejuhatus

Uuringu eesmark on valja selgitada soidukijuhtide rahulolu riigiteede
hoolduse kvaliteediga 2021. aasta talvehooajal, et rakendada saadud
tagasisidet teenuste arendamiseks nii maakondlikult kui ka tle Eesti.

Uuringu hdlmas jargmisi teemavaldkondi:
MAANTEEDE HOOLDUS

— Uldine rahulolu talvise hooldusega ja selle erinevate aspektidega (kis. 1, 2, 3,

18);

— Teadlikkus ning rahulolu talvisele teehooldusele kehtivaid néudeid puudutavalt

(kus. 4,5, 6, 7);
— Suhtumine talvise piirkiiruse tdstmisesse (kus.19, 20)
— Hoiak jaateede rajamise suhtes (kus. 21).
INFOEDASTUS SOIDUOLUDE KOHTA
— Rahulolu info edastusega (kus. 14);
— Soiduteabe otsimine, teabekanalid ning nende olulisus (kis. 15, 16, 17);

— Ekstreemseid ning raskeid ilmaolusid puudutav teavituste markamine ning
kaitumine (kus. 8, 9).

KAMPAANIA , TALV ON TEEL*“
— Kampaania markamine ning méju (kus. 10, 11, 12, 13).

Uuringu lildkogumi moodustavad vahemalt 18-aastased Eesti Vabariigi
alalistest elanikest soidukijuhid.

Maakondade puhul rakendati tldkogumist erinevaid kvoote, et tagada igas
maakonnas vahemalt 50 vdi 60 vastajaga valim. Valimi kvoodid maarati soo ja
vanusegruppide osas soidukijuhtide statistika jargi regioonide I6ikes. Hiljem
kaaluti valim proportsionaalseks soo, vanuse ja maakonna loikes.

Uuringu kUsitlustoo viisime labi 5.—-25.04.2021 veebiintervjuudena (CAWI).
Uuringus kusitleti kokku 1908 inimest.

Uuringu tellija on Maanteeamet.
Uuringu tulemuste omandidigus kuulub uuringu tellijale.

Uuringutulemuste vérdlemisel tuleb arvestada ménevorra erineva
tldkogumi méératlusega varasemates uuringutes. 2020. aastal moodustas
tilkdogumi lile 18-aastane Eesti elanikkond (va Tallinn), kellel on juhiload.
Eelnevates uuringutes on tldkogum sisaldanud ka tallinlasi.
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1
Rahulolu maanteede

hooldusega



Hinnangud riigiteede talvisele hooldusele: uldine rahulolu
slaidid 8, 9, 10, 11, 17

— Uldiselt on Eesti séidukijuhid riigiteede talvise hoolduse kvaliteediga rahul — Kruusateede talvise seisukorrale annab kérge rahuloluhinnangu (7-10 palli

ning rahulolu on viimastel aastal kasvanud. Ligi kolmveerand (72%)
sdidukijuhtidest andis 10-pallisel skaalal rahuloluhinnanguks 7-10 palli, aasta
eest oli positiivse hinnangu andjaid 65% (slaid 8).

Rahulolematuid (hinnang 1-3) oli 5% aastaguse 9% asemel.

— Keskmine hinnang riigiteede talvisele hoolduskvaliteedile on seega samuti
tdusnud — 7,0 pallilt 7,3 pallile kdigi sdidukijuhtide ning 6,7 pallilt 7,4 pallile
elukutseliste sdidukijuhtide seas.

— Segmenditi on kdrge rahuloluhinnangu (7-10 palli) andjaid enam ule
50aastaste soéidukijuhtide ning tallinlaste hulgas; mitterahulolevaid (hinnang
1-3) on keskmisest enam vaiksemate linnade-asulate elanike ning sagedaste
(vahemalt 4 korda nadalas) maanteedel sditjate seas.

— Elukutseliste autojuhtide hinnangud kdigi sdidukijuhtide omast sel aastal
praktiliselt ei erinenud.

Maakonniti on rahulolevate soéidukijuhtide osakaal kdérgeim Laanemaal ja
Saaremaal (vastavalt 82% ning 80%), keskmine hinnang uletab Eesti keskmist
ka Harjumaal (slaid 9).

Kdige madalamaks jaid rahuloluhinnangud Hiiumaal, Ida-Virumaal ja ka
Valgamaal, sh Hiiumaal ning Valgamaal jai hinnang ka aastatagusele alla.

— Aastatagusega vorreldes on uldine rahulolu teehooldusega (arvestades
nii rahul olijate osakaalu kui ka keskmist hinnangut) enim kasvanud Laane-
Virumaal ning Raplamaal.

10-pallisel skaalal) 29% séidukijuhtidest; rahulolematust (1-3 palli) valjendas
12%. Kolmandik (34%) andis neutraalse hinnangu ning veerand (24%) ei
osanud kruusateede seisukorda hinnata (slaid 16).

— Nn rahulolu saldo (rahulolevate vs rahuolematute séidukijuhtide osakaalude
vahe) on seega Eesti kui terviku vaates positiivne (+17).

Maakondade loikes on samuti kruusateede seisukorraga rahuolevaid
sbidukijuhte rahulolematutest uldiselt enam, vaid Hiiumaal on tegemist kergelt
negatiivse saldoga (-3) ning suhteliselt madalale tasemele jaab rahulolu-
rahulolematuse suhe ka Valgamaal (+5), Parnumaal (+9) ning Viljandimaal
(+10).

— Kbérgeim on kruusateede talvise seisukorraga rahulolu saldo J6gevamaal (+23).
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Hinnangud riigiteede talvisele hooldusele: rahulolu erinevate aspektidega
slaidid 12-14

— Eesti sbéidukijuhid on uldiselt rahul ka maanteede talvise hoolduse eri — Uksikute aspektide Idikes rahulolu teehooldusega maakonniti statistiliselt

aspektidega. Sarnaselt varasemale nbustuti enim, et tootavad
hooldemasinad voimaldavad kaasliiklejatel ohtulult liigelda (taielikult voi
pigem ndus 88%) ning, et lumekoristusega tegeletakse piisavalt kiiresti
(ndus 79%) (slaidid 12, 13).

— Seejuures on aastatagusega vorreldes rahulolu enamiku kaardistatud
aspektidega uldiselt kasvanud (slaid 9). Enim kasvas ndustumine vaitega,
et libedatorjega tegeletakse piisavat kiiresti (64%-It 73%-le) (slaid 13).

— Ainsana jai aastatagusest madalamaks ndustumine jalakaijate huvide
arvestamisega maanteel (46%-It 56%-le), mis on (ja oli ka 2020. a) uuringus
talvise teehoolduse ndérgimaks kuljeks.

Maakonniti on teehoolduse erinevaid aspekte puudutavate vaidetega
ndustumine (ehk keskmine rahul olijate maar koiki hinnatud aspekte
arvestades) suurim Parnumaal, Harjumaal, V&rumaal, Saaremaal ning
Laanemaal.

Kadigi vaidetega ndustujate osakaalu arvestades jaab rahulolu madalaimaks
Ida-Virumaal, Raplamaal ning Hiiumaal (slaid 14).

enamasti oluliselt ei erine (slaid 14):

— Tootavad hooldemasinad voimaldavad kaasliiklejatel ohtulult liigelda —
enim on ndustujaid Hiiumaal ning kdige vahem Jarvamaal.

— Lumekoristusega tegeletakse piisavalt kiiresti / Libedustorjega
tegeletakse piisavalt kiiresti — ndustumine on kdrgeim Laanemaal ning
madalaim Hiiumaal.

— Libedustorjevahendeid kasutatakse sobivas koguses - ndustujate
osakaal on kdrgeim Parnumaal ning madalaim Hiiumaal.

— Informatsioon teeolude kohta on piisav — kdige enam ndustutakse
Parnumaal ning Viljandimaal ja kdige vahem Jégevamaal.

— Teehooldel arvestatakse ka jalakaijate huve maanteel — ndustumise maar
on suurim Hiiumaal ja Vérumaal ning vaikseim Laanemaal, Raplamaal ja
Laane-Virumaal.
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Hinnangud riigiteede talvisele hooldusele: peamised puudujaagid

slaidid 14-15

— Talvise teehoolduse puudujaagina toodi kdige sagedamini valja ebapiisavat
kiirust lumetorjega ning libedustorjega tegelemisel — kumbagi neist mainiti
kolmandiku (33%) vastanute poolt. Veidi ule viiendiku vastanutest nimetas
puudusena, et teeolud ei voimalda s6ita maksimumkiirusega (23%) ning
hooldus ei arvesta jalakaijate huve (21%) (slaid 15).

— Segmenditi tdid ebapiisvat lume- ning libedusetdrje kiirust enam esile naised,
nooremad liiklejad, vaiksemate asulate elanikud ning sagedamini liikluses
viibijad.

— Teeolude t6ttu lubatud maksimumkiirusega soéitmise vdimatust nimetasid
sagedamini  mitte-eestlased ning naised; jalakaijate  huvidega
mittearvestamist alla 35aastased sdidukijuhid ning eestlased.

— Sarnaselt varasemale leidis umbes viiendik (sel aastal 18%, aasta varem
20%) soidukijuhtidest, et talvises teehoolduses puudujaake ei esine.

— Maakonniti ndustuti sellega, et talvises teehoolduses puudujaake ei esine
enim Voérumaal ning Laanemaal (vastavalt 29% ning 28%) (slaid 16).

— Ebapiisavat lume ning libedusetdrjet toodi sagedamini valja Ida- ja Laane-
Virumaa, Jarvamaa ning Hiiumaa elanike poolt;

— Teeolusid, mis ei luba kasutada maksimumkiirust, nimetati eeskatt Vorumaa
ning Hiiumaa elanike poolt;

— Teehooldusel jalakaijate huvidega mitte arvestamist toid kdige sagedamini
esile Parnumaa elanikud.
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Uldine rahulolu riigiteede talvise hooldusega

Kdik vastajad, n=1908
Kuivord rahul olete riigiteede talvise hoolduse kvaliteediga viimase 6 kuu jooksul?

Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul Keskmine hinnang 10-palli skaalal
—KOIK elukutselised séidukijuhid
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Uldine rahulolu riigiteede talvise hooldusega maakonniti

koik vastajad, n=1908

Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul

mrahulolev (7-10)  mneutraalne (4-6) mrahulolematu (1-3) EOO Rahulolu saldo
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Uldine rahulolu maanteede hooldusega vérreldes aastatagusega maakonniti

Kdik vastajad, n=1908
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Joonisel on tahistatud nooltega suuremad muutused:

+/-10% voi +/-0,5p maakonniti

+/-5% voi +/- 0,3p kdik vastajad

Punane nool tdhendab negatiivset, roheline positiivset muutust

Roheliseks ja punaseks varvitud numbrid joonistel tahistavad
erinevust Eesti keskmisest naitajast +/-5%voi +/-0,3p vorra
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Uldine rahulolu maanteede hooldusega maakonniti 2014-2021

2020

2019

2018

2017

2016

2015

2014

KOIK

Laanemaa - 47 51
Saaremaa 62 61 53
Harjumaa 76 60 65 55
Parnumaa 75 65 59 38 56 45 56 56
Viljandimaa 74 62 47 38 36 43

Jarvamaa 71 61 48 45 56 42 40
Jogevamaa 71 56 49 43 55 37 41
Pélvamaa 70 68 54 45 59 56
\VVorumaa 70 64 55 51 52 60 62 47
Tartumaa 70 71 49 63 56
Raplamaa 68 52 54 a7 43 48 62 44
Ida-Virumaa 61 56 38 41 57 58 |61 |
Laane-Virumaa 61 43 36 55 64 58 49
Valgamaa 58 68 36 49 55 52 53
Hiiumaa I 50 | 57 48 56 59

Hinnang 10-skaalal, kus 1 “lldse mitte rahul” ja 10 “vaga rahul”

Maakonnad jarjestatud selle aasta rahulolijate osakaalu jérgi.

Sinine taust tdhistab keskmisest kbrgemat ja punane taust keskmisest madalamat tulemust vérreldes selle aasta keskmisega.

Sinine number tahistab oluliselt paranenud tulemust ja punane number oluliselt halvenenud tulemust vérreldes eelmise aasta tulemusega (arvestades ka keskmist muutust).
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Rahulolu maanteede talvise hoolduse aspektidega

Kodik vastajad, n=1908

Kuivord néustute jargmiste talvise riigiteede hoolduse kohta kaivate vaidetega?

m Noustun taielikult ® Pigem ndustun = Pigem ei ndustu ® Uldse ei ndustu = Ei oska 6elda

Tootavad hooldemasinad véimaldavad kaasliiklejatel ohtulult ligelda 29 59 7 15
Lumekoristusega tegeletakse piisavalt kiiresti 21 S8 15 38
Libedustorjega tegeletakse piisavalt kiiresti 15 58 20 314
Informatsioon teeolude kohta on piisav 17 50 18 2 13
Libedustdrjevahendeid kasutatakse sobivas koguses 15 51 18 3 14
Teehooldel arvestatakse ka jalakaijate huve maanteel 26 6 32
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Rahulolu maanteede talvise hoolduse eri aspektidega aastate lIoikes

Kdik vastajad, n=1908

Kuivord noustute jargmiste talvise riigiteede hoolduse kohta kaivate vaidetega?
%, ndustun taielikult / pigem ndustun

88%
84%
Todo6tavad hooldemasinad véimaldavad kaasliiklejatel ohtulult ligelda 85%/8%
0
90%
Lumekoristusega tegeletakse piisavalt kiiresti
m 2021
Libedustdrjega tegeletakse piisavalt kiiresti 0
m 2020
67% m 2019
61% n
Informatsioon teeolude kohta on piisav _ 75% 2018
73% 2017

72%

Libedustorjevahendeid kasutatakse sobivas koguses

Teehooldel arvestatakse ka jalakaijate huve maanteel
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Rahulolu aspektidega vorreldes aastatagusega maakonniti

Tootavad hooldemasinad
voimaldavad

Lumekoristusega

Libedustorjega

Libedustorjevahendeid

Teehooldel arvestatakse

Informatsioon teeolude

:gg% tegeletakse piisavalt tegeletakse piisavalt kasutatakse sobivas kaasliiklejatel ohtulult ka jalakaijate huve
Kiiresti Kiiresti koguses liigelda maanteel kohta on piisav
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Joonisel on tahistatud nooltega suuremad muutused : Roheliseks ja punaseks varvitud numbrid
+/-10% maakonniti; +/-5% koik vastajad joonistel tahistavad erinevust Eesti © Emor AS 14
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Peamised puudujaagid maanteede talvises hoolduses

koik vastajad, n=1908

Millised jargnevatest on Teie arvates peamised puudujaagid talvises maanteede hoolduses? Vastaja vois valida kuni kolm vastusevarianti.

Lumetorjega ei tegeleta piisavalt kiiresti _ 33%
Libedustorjega ei tegeleta piisavalt kiiresti _ 33%
Teeolud ei vdimalda sdita lubatud maksimumekiirusega _ 23%
Hooldus ei arvesta jalakaijate huve maanteel _ 21%
Informatsioon teeolude kohta on puudulik _ 18%

Libedustdrjevahendeid kasutatakse liiga palju _ 10%

Hooldetehnika t56 seab ohtu liiklejate turvalisuse [l 6%

Ei oska Oelda _ 11%

Maanteede talvises hoolduses ei ole puudujaake _ 18%
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Puudujaagid teehoolduses maakonniti

Teeolud ei
voimalda soéita Libedustorje-
Lumetorjega ei Libedustorjega ei lubatud Hooldus ei arvesta Informatsioon vahendeid Hooldetehnika t66 Maanteede talvises
tegeleta piisavalt  tegeleta piisavalt maksimum- jalakaijate huve teeolude kohta on kasutatakseliiga  seab ohtu liiklejate hoolduses ei ole
kiiresti kiiresti kiirusega maanteel puudulik palju turvalisuse puudujadke
Kokku B 3% B 21 B 5% 10% B 5% 18%
Maakond
Vérumaa B 30% B 9% B 1% B o I 2% 29%
Laanemaa 2% B 26% B 3% B 9% B 7% 28%
Saaremaa 21% B 14% B 3% I 3% Bl 5% 26%
Parnumaa 19% B 1% B |14% 11% 6% 25%
Viljandimaa B [18% 18% 12% : 6% 25%
Pslvamaa Bl 5% = 21% 15% Bl 4% 23%
Valgamaa B 6% | 16% B 7% Bl 8% 21%
Hiiumaa B 5% 19% | 1po % 19%
Harjumaa 21% = 19% Bl 11% Bl 8% Bl 17%
Jarvamaa 24% B st B 8% Blan | 17%
Tartumaa 22% | 16% 10% Bl 3% [ |
Laane-Virumaa 23% 22% = 12% I 2% B |15%
Jégevamaa 23% 21% B 1% B 5% B |15%
Raplamaa 23% 27% Bl 15% % B [14%
Ida-Virumaa B 6% 20% M (7% I 2% B 3%
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Rahulolu kruusateede talvise seisukorraga

koik vastajad, n=1908

Kuidas olete rahul kruusateede talvise seisukorraga?
Hinnang 10-palli skaalal, kus 1= ei ole uldse rahul, 10=vaga rahul

mrahulolev (7-10)  mneutraalne (4-6) ®mrahulolematu (1-3) ®=EOOQO Rahulolu saldo Keskmine hinnang 10-palli skaalal
Kokku I 17
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Harjumaa NN e e
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Pdlvamaa 5,7
Jogevamaa 5,7
Laane-Virumaa [ NNEOE SO . e
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Hiiumaa | — e
Valgamaa EZEE ST e
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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2
Teadlikkus talvisele

teehooldusele
kehtivatest nOuetest



Teadlikkus talvisele teehooldele kehtivatest noutest ning rahulolu nendega

slaidid 20-26

Riigiteedele kehtivatest talvise teehoolde noduetest peab end vahemalt
osaliselt teadlikuks peaaegu iga teine soéidukijuht (48%). Aastatagusega
vorreldes jai naitaja monevorra madalamaks (toona 58%), olles vorreldaval
tasemel 2019.aastaga (50%) (slaid 20).

— Teadlikkus on keskmisest kdrgem 50aastaste ning vanemate sdidukijuhtide,
vaiksemate asulate elanike, meeste ning sagedamini autot juhtivate inimeste
hulgas.

Mitteteadlikkuse peamise pohjendusena toodi Ulekaalukalt kdige enam valja
teema ebaolulisust (61%, aasta varem 44%). Ligi kolmandik (32%)
pbhjendas talvise teehoolde nduetega mitte kursis olemist sellega, et ei oska
vastavat infot leida (aasta eest 38%).

— Viimast margivad mitte-eestlased eestlastest oluliselt sagedamini (47% vs
27%).

Sarnaselt mooddunud aastale on 77% end talvise teehoolde nouetest
teadlikuks pidavatest soidukijuhtidest nduetega enda sonul ka pigem voi
vaga rahul (slaid 20).

— Keskmisest kdérgem (83%) on rahulolu 50aastaste ning vanemate
sdidukijuhtide seas.

Peamise kitsaskohana nahakse talvise teehoolde nduete juures vajalikku
reageerimisaega / reageerimiskiirust, mida t6i esile veerand (25%)
vastanutest. Teisi tegureid nimetati juba oluliselt harvemini, 5% nimetas liigset
kemikaalide kasutamist, Ulejaanud tegureid mainiti veelgi vahem (slaid 22).

— Talvise piirkiiruse toéstmisega 100 kuni 110 km/h-ni teeldikudel, kus

liklusohutus seda vdimaldab, on pigem voéi vaga rahul 81% séidukijuhtidest,
rahulolematust véljendas alla kimnendiku (9%) (slaid 23).

Enamasti (56% vastanute hinnangul) olid tostetud piirkiirusega teedel
tagatud ka tee talvised seisundinduded ning voimalik lubatud suurima
kiirusega sdita. Suurima lubatud kiiruse tarvis puudulikuks hindas teehooldust
14% soidukijuhtidest. 30% ei osanud hinnangut anda.

— Sagedased autosditjad hindasid teehooldust puudulikuks mdnevorra
sagedamini kui harvem autoroolis olevad vastanud (slaid 24).

Jaateede rajamist peab sobivate ilmaolude korral vajalikuks kolmveerand
soidukijuhtidest (76%), sh 44% vaid seda konkreetselt vajavate liiklejate
tarbeks (slaid 25).

— Elukutselised autojuhid hindavad jaateid vajalikumaks kui soéidukijuhid
keskmiselt (slaid 26).

— Nende seas, kes hindavad jaateid oluliseks eeskatt neid tegelikult vajavate
liiklejate jaoks, on keskmisest enam eestlasi ning maaelanikke.
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Teadlikkus Eesti riigiteedele kehtivatest talvise hoolde nouetest

Kas Te olete teadlik, millised on Eestis riigiteedele kehtivad talvise hoolde Mis on peamine pohjus, miks Te ei ole kursis Eestis riigiteedele kehtivate

nouded? talvise hoolde néudetega?
Kadik vastajad, n=1908 Ei ole kursis talvise hoolde nduetega, n=803
m Jah, téielikult Pole oluline
m Jah, osaliselt m Ei tea, kust infot leida
|m Ei ole kursis > m Info ei ole kattesaadav, raske leida
u Ei oska 6elda ® muu/ei oska delda

2021 B 2021 32 8
2020 2020 38 7 11
2019 2019
2018 2018 25 8

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Rahulolu riigiteedele kehtivate talviste hoolde nouetega

Kas Te olete teadlik, millised on Eestis riigiteedele kehtivad talvise hoolde Kas Te olete Eestis riigiteedele kehtivate talvise hoolde nouetega rahul?
nouded? Teadlik hoolde ndutest, n=926
Kadik vastajad, n=1908

m Jah, taielikult
m Jah, osaliselt
| Ei ole kursis

. < m V3ga rahul ® Pigem rahul mPigem ei ole rahul m Uldse ei ole rahul = Ei oska 6elda
® Ei oska Oelda

2021 J5 2021 W 72 15 207
2018 2018 [ 71 14 34
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Peamised puudused riigiteedele kehtivates talihoolde nouetes

Teadlik hoolde noutest, n=926

Mis on Eestis kdige suurem puudus riigiteedele kehtivates talihoolde néuetes? (vabad vastused)

reageerimiskiirus, reageerimisaeqg ja intervall liiga pikk _ 25%
Liiga palju kemikaale (soola, kloriidi jne) - 5%
libeduse- ja lumetdrje puudulik - 4%
Liiga pikk reageerimisaeg madalama kategooria teedel-liiga hilja alustatakse hooldusega B 4%
To6j6u ja tehnika puudujaak I 3%
puudulik info edastamine - 3%
Regulatsioonide olemasolu ja nende taitmine - 2%
Hooldustddde halb kvaliteet - 2%
puudulik ennetav hooldus . 2%
Piirkonniti ebalhtlane hooldustase I 1%
valjasdiduteed peateele lukatakse lume lukkamise kaigus kinni I 1%
ei ole pretensioone |l 5%
Muu - 6%

Ei oska oelda 17%
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Suhtumine talvise piirkiiruse tostmisesse

Transpordiamet on sellel talveperioodil tostnud 2+2 teedel piirkiirust 100 Kas tostetud piirkiiruse puhul olid tee talvised seisundinéuded tagatud ja
kuni 110 km/h nendel I6ikudel, millistel liiklusohutus (nagu hea nahtavus, Te saite soita lubatud suurima kiirusega?
loomatokete olemasolu, madal liiklusonnetuste arv) seda voimaldab? Kdik vastajad, n=1908

Kuidas olete sellega rahul?
Kdik vastajad, n=1908

_ 810 m Jah, teehooldus oli tehtud hasti ning sain sdita suurima
i 5 1% . . . .
Pigem rahul / Vaga rahul ° m Ei, teehooldus oli tehtud puudulikult, seega ei saanud

Ei oska oelda

Uldse ei ole rahul / Pigem ei ole rahul . 9%

Ei sbida nendel teedel | 1%

Ei pea vajalikuks kiirust tdsta / ei sbida

 valalkukes | | 196
nii kiiresti / kiirus vastavalt oludele
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Suhtumine talvise piirkiiruse tostmisesse vastajasegmenditi

Rahulolu piirkiiruse tostmisega Voéimalik soéita lubatud kiirusega

m Jah, teehooldus oli tehtud hasti ning sain soita suurima lubatud kiirusega
m Vaga rahul = Pigem rahul ® Uldse / pigem ei ole rahul = muu = Ei oska éelda m Ej, teehooldus oli tehtud puudulikult, seega ei saanud sbita suurima lubatud kiirusega
= Ei oska 6elda

n= n=
KOIK 1908 e 1908
Vanus
18-34 539 NN AT 539
35-49 598 W 598
50+ 771 (8] m
Rahvus
Mees 1 081 1081
Naine 827 (@] 827
Sugu
Eestlane 1339 HEl 1339
Muu rahvus 569 569
Asulatiiip
Tallinn 627 N 627
Muu linn 543 543
Maa-asula (alevik, kiila) 738 [ M e e 738
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas 803 803
1-3 korda nadalas 575 N 575
harvem 531 531
Elukutseline autojuht
Jah 163 [ EEEEETA T e 163
Ei 1745 I T e 1745 e
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Suhtumine jaateede rajamisse

Kas peate vajalikuks jaateede rajamist kui ilmaolud seda véimaldavad?
koik vastajad, n=1908

m Jah

® Ainult liiklejate tarbeks, kes neid tegelikult vajavad
® Ei, kuna laevaliiklusest peab piisama

® Muu variant

u Ei oska oelda
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Suhtumine jaateede rajamisse vastajasegmenditi

KOIK
Vanus
18-34
35-49
50+
Rahvus
Mees
Naine
Sugu
Eestlane
Muu rahvus
Asulatiip
Tallinn
Muu linn
Maa-asula (alevik, kila)
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas
1-3 korda n&dalas
harvem
Elukutseline autojuht
Jah
Ei

m Jah

= Ainult liiklejate tarbeks, kes neid tegelikult vajavad
m Ei, kuna laevaliiklusest peab piisama

® Muu variant

m Ei oska Oelda

n=1908 32 44 -
n=539 32 54 41 10
n=598 34 40 6 1 20
n=771 30 41 9 1 19

n=1081 37 40 -
n=827 25 50 6 1 18

n=1339 33 53 51 8
n=569 28 24 10 1 37

n=627 34 37 ) 20

n=543

A

44

21

n=738 31 10 5 2 12

n=803
n=575 32 47 6 114
n=531 28 43 70 23

n=163 46 30 40 21
n=1745 30 46 7 Lo

0%

20%

40%

60%

80%

100%
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3
Infoedastus soiduolude

kohta



Rahulolu soiduolusid puudutava info edastusega ning peamised infoallikad

slaidid 30-35

— Eesti séidukijuhid on séiduolusid puudutava infoedastusega lldiselt rahul:

— kolmveerand (75%) noéustub pigem voi taielikult, et avalikkusele sdiduolude
kohta edastatav info on lihtne ja arusaadav;

— kaks kolmandikku (67%) ndustub, et infot edastatakse operatiivselt;
— 60% hindab infot hélpsasti leitavaks (slaid 30).

— Sarnaselt varasemale on eestlased infoedastusega enam rahul kui mitte-
eestlased.

— Elukutselised autojuhid on keskmisest oluliselt kriitilisemad info leidmise
hdlpsuse ning keskmisest veidi kriitilisemad ka infoedastuse operatiivsuse
osas.

— Aastataguse margatava languse jarel rahulolijate osakaalus on info lihtsust-
arusaadavust ja operatiivsust puudutavad hinnangud taas monevorra
paranenud, info leidmise lihtsuse osas ptlisib hinnang méédunud aasta
tasemel (slaid 31).

— Soiduolude ning ilmastikutingimuste kohta uurib enda vaitel infot 59%
soidukijuhtidest. Reeglina (52%) tehakse enne sé6idu alustamist; 13%
tegeleb info otsimisega ka soidu valtel (slaid 32).

— Sarnaselt eelmisele uuringule tegelevad sdiduinfo otsimisega enam
50aastased ja vanemad liiklejad; naised, mitte-eestlased ning suuremate
linnade sdidukijuhid.

— Ka elukutseliste soéidukijuhtide seas on teadlikkus sdiduinfost keskmisest
olulisemal kohal.

— Kobige populaarsemaks infoallikaks on séiduolusid ning ilmastikutingimusi
puudutavalt tdusnud interneti ilma- ja/vdi navigatsiooniportaalid, kust vaatab
infot 54% juhtidest (aasta varem 48%). Olulisel kohal on ka interneti
uudisteportaalid ning raadio, mida jalgib samuti peaaegu iga teine autojuht
(vastavalt 48% ning 45%) (slaid 33).

— bQOaastastele ning vanematele on peamiseks infoallikaks endiselt raadio,
keskealised (35-49aastased) toetuvad peamiselt ilma- ja
navigatsiooniportaalidele, alla 35aastased kasutavad keskmisest enam
nutitelefoni rakendusi.

— Elukutselised autojuhid toetuvad sdéiduolusid ning ilmastikutingimusi
puudutavalt keskmisest oluliselt enam raadios edastatavale infole.

— Transpordiameti planeerimisrakendust Tark Tee nimetas soéiduolusid
puudutava infokanalina 18% infot otsivatest soéidukijuhtidest, sagedamini
keskealised, eestlased ning vaiksemate linnade-asulate elanikud.

— Levinumaid infokanaleid peetakse ka infoedastajana ka kdige
olulisemateks, nende olulisus aastate I6ikes palju muutunud ei ole (slaid 34,
35).

— Planeerimisrakenduse Tark Tee olulisus on aastataguse huppe jarel
taandunud, siiski varasemate aastate taset veidi Uletades.
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Teavituste markamine ning kaitumine raskete ilmaolude korral
slaid 36

— 23. veebruaril 2021 Transpordiameti poolt valja kuulutatud rasketest
ilmaoludest oli enda sénul teadlik kaks kolmandikku (66%) sdidukijuhtidest.

— Koérgem oli teadlikkus eestlaste, maa-asulate elanike ning sageli autot

juhtivate inimeste hulgas.
— Ekstreemsete ilmaolude korral (mida esines Eesti eri paigus 21.-22. jaanuaril

ning 23.-24. veebruaril) ...

— puudus pooltel (50%) autojuhtidest vajadus valja sditmiseks;

— umbes viiendik (22%) soitis Transpordiameti soovitusele vaatamata siiski
valja;

— teine viiendik (20%) jattis enda s6nul kavandatud soéidud ara.

— Nende seas, kes suundusid liiklusesse vaatamata soovitusele seda mitte
teha, oli enam mehi, vaiksemate linnade-asulate elanikke ning sagedasi
autosditjaid.
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Rahulolu soiduolusid puudutava info edastusega

Kodik vastajad, n=1908

Kuivord noustute jargnevate séiduolusid puudutava informatsiooni kohta kaivate vaidetega?

m Noustun taielikult = Pigem néustun = Pigem ei ndustu m Uldse ei ndustu = Ei oska delda

Avalikkusele sdiduolude kohta edastatud info on lihtne ja arusaadav 16 59
Talviste sdiduolude infot edastatakse operatiivselt 11

Maanteede sdiduolude info on liikleja jaoks hdlpsalt leitav 11

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Rahulolu soiduolusid puudutava info edastusega aastate Ioikes

Kdik vastajad, n=1908

Kuivord noustute jargnevate sdiduolusid puudutava informatsiooni kohta kaivate vaidetega?
%, ndustun taielikult / pigem ndustun

Avalikkusele sdiduolude kohta edastatud info on lihtne ja arusaadav 90%
89%
86%
Talviste sdiduolude infot edastatakse operatiivselt 73% m 2021
64% m 2020
m 2019
~ . e ~ . ® 2018
Maanteede sdiduolude info on liikleja jaoks hdlpsalt leitav 74%

72% 2017

71%
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Soiduolusid puudutava info otsimine

Kdik vastajad, n=1908

Kas Te tavaliselt uurite infot séiduolude (nt ilmastikutingimuste) kohta?

59%
Enne sb6idu alustamist

48%
13%

Soidu valtel

8%
6%
5%
Enne sbitu ja sdidu valtel 3%

Ei uuri Uldse

41%

Ei oska 6elda

— kokku uurib infot 59%

m 2021
= 2020
= 2019
= 2018

2017
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Peamised infoallikad soiduolude kohta

Uurivad infot séiduolude (nt ilmastikutingimuste) kohta, n=1125

Kust saate tavaliselt infot sdiduolude (nt ilmastikutingimuste) kohta?

Interneti ilma- ja/voi navigatsiooniportaalidest 54%

Interneti uudisteportaalidest T — 289
P S 48%

51%
Nutitelefoni rakendustest (nt Waze v6i Google maps) = 22%‘;//0
0

Televisioonist NN 210 S
CE T 30%

Transpordiameti planeerimisrakendusest Tark Tee I 18%

L 18% w2021
Ei oska 6elda /mujalt 1 1%
: 3% = 2020
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Infokanalite olulisus soiduolude ohtlikuks muutumise korral

Kdik vastajad, n=1908

Kuivord oluliseks peate séiduolude ohtlikuks muutumise korral (libedus, tihe lumesadu, tuisk, teele langenud puud jne) liiklejate 66paevaringset operatiivset
teavitamist ...?

m\/aga oluline = Pigem oluline = Pigem ebaoline = Taiesti ebaoluline = Ei oska 6elda

memetiima-a naigatsioorporiasides _ HI

raadios

|

interneti uudisteportaalides 47 4
nutitelefoni rakendustes 46 41
televisioonis (uudistest vmt) 35 47
Transpordiameti planeerimisrakenduses Tark Tee 40 A 4 15
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Infokanalite olulisus soiduolude ohtlikuks muutumise korral aastate loikes

Kuivord oluliseks peate séiduolude ohtlikuks muutumise korral (libedus, tihe lumesadu, tuisk, teele langenud puud jne) liiklejate 66paevaringset operatiivset

teavitamist ...?
%, vaga oluline / pigem oluline

92%
91%
89%
89%
85%

interneti ilma- ja navigatsiooniportaalides

91%
94%
94%
94%

93%

raadios

interneti uudisteportaalides

nutitelefoni rakendustes

televisioonis (uudistest vmt) m 2021

m 2020
= 2019
= 2018
2017

Transpordiameti planeerimisrakenduses Tark Tee
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Teavituse markamine ning kaitumine raskete ilmaolude korral

Kas olite teadlik, et Transpordiamet kuulutas 23. veebruaril 2021 valja Milline oli Teie kaitumine ekstreemsete ilmaolude korral (teede pinnad
rasked ilmaolud (ilmastikust tingitud eriti ohtlikud liiklemistingimused)? kattusid paksu jaikihiga ning liiklemine muutus viga ohtlikuks) 21.

Koik vastajad, n=1908

E Jah

mE|

jaanuaril kella 16-st kuni 22. jaanuari kella 12-ni Jogeva, Tartu, Pdlva, Voru ja
Valga maakondades ning Ule-eestiliselt 23. veebruaril kella 13-st kuni 24.
veebruari kella 9-ni, kui Transpordiamet kuulutas liiklemiseks valja rasked
ilmaolud?

Koik vastajad, n=1908

Puudus vajadus valja sditmiseks

Saitsin valja vaatamata Transpordiameti soovitustele _ 2004
mitte valja soita 0
Kaitusin vastavalt Transpordiameti soovitustele _ 20%
mitte valja soita ja jatsin kavandatud séidud ara
Kaitusin vastavalt teeoludele, soitsin . 79
vajadusepdhiselt, oskan ohtu hinnata

50%

Soitsin ettevaatlikult kohalikel teedel | 1%

Muu I 1%
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4
Kampaania , Talv on teel”



Kampaania ,,Talv on teel”“ markamine
slaidid 39-43

— Kampaaniat ,, Talv on teel“ markas 43% soidukijuhtidest (slaid 38).

— Keskmisest veidi kérgem oli kampaania markamine tallinlaste, naiste, alla
50aastate vastajate ning harvem autot juhtivate inimeste seas (slaid 40).

— Ka elukutselised juhid markasid kampaaniat keskmisest mdnevorra
sagedamini.

— Peamiselt margati kampaaniat valireklaami plakatitel, mida nimetas 77%
kampaaniat marganutest. Vordselt umbes viiendik soéidukijuhtidest markas
kampaaniat sotsiaalmeedias (22%) ning televisioonis (21%). Raadios
markas kampaaniat 13% (slaid 39).

— Noored (alla 35aastased) markasid kampaaniat keskmisest veidi sagedamini
kdigis peamistes kanalites (slaid 41).

— Valireklaami markasid keskmisest enam ka tallinlased, eestlased ning
harvem autot juhtivad inimesed,;

— Sotsiaalmeediareklaam jdudis sagedamini naisteni, eestlasteni, regulaarselt
autot juhtivate ning valjaspool Tallinna elavate inimesteni;

— Telereklaami markasid enam maa-asulate elanikud;

— Raadioreklaami kuulsid eeskatt eestlased, maa-asulate elanikud ning
sagedased autosditjad, sh ka elukutselised autojuhid.

— Kampaaniat hindas tlelldiselt vajalikuks 59% so6idukijuhtidest (slaid 42).

— Enam kaldusid kampaaniat vajalikuks pidama vanemad inimesed, naised

ning tallinlased (slaid 43).

— Vaga vajalikuks pidasid kampaaniat eeskatt elukutselised autojuhid.

— Kampaania olulist véi osalist méju oma kaitumisele tunnistas kolmandik
61% hindas

(33%) kampaaniat marganud autojuhtidest; samas kui
kampaaniat kaitumisele moju mitte avaldanuks (slaid 42).

— Keskmisest suuremaks hindasid kampaania méju vanemad inimesed ning

mitte-eestlased (slaid 43).

— Elukutselistest autojuhtidest hindas aga kampaaniat enda kaitumisele

mdjusaks iga teine (50%).
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Kampaania ,,Talv on teel* markamine ja kanalid

Kas Te markasite talvel kampaaniat ,, Talv on teel“? Kus Te olete vastavat kampaaniat marganud?
Kdik vastajad, n=1908 Teadlik kampaaniast, n=821

mJah ®Ei mEioska 6elda

vatireklaami plakatite! ||| T
Sotsiaalmeedias - 22%
Televisioonis - 21%
Raadios - 13%

Mujal | 2%

Ei oska belda l 4%

IKANTAR otmoss 3



Kampaania ,,Talv on teel“ markamine vastajasegmenditi

KOIK
Vanus
18-34
35-49
50+
Rahvus
Mees
Naine
Sugu
Eestlane
Muu rahvus
Asulatiip

Tallinn
Muu linn
Maa-asula (alevik, kila)

Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas
1-3 korda nadalas
harvem

Elukutseline autojuht

Jah
Ei

®Jah
mEi

m Ei oska oelda

n=1745 42 44 14
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Kampaania markamine erinevates kanalites vastajasegmenditi

KOIK
Vanus
18-34
35-49
50+
Rahvus
Mees
Naine
Sugu
Eestlane
Muu rahvus
Asulatiip
Tallinn
Muu linn
Maa-asula (alevik, kila)
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas
1-3 korda nadalas
harvem
Elukutseline autojuht
Jah
Ei

Vilireklaami plakatitel

n=821
n=267 84%

n=291 77%
n=264

n=421 |
n=400 78%
n=592 75% |
n=229 81%

n=318 89%

n=214 78%
n=290

n=313
n=249 81%
n=260 85%

n=85
n=736

Sotsiaalmeedias

I 2%

I 20%

| 20%
B 7%
[ ]

18%
I 26%

I 26%
B 3%

| 5%
27%
26%

26%
26%
M 14%

Televisioonis

R 21%

N 24%
B 17%
N 2%

19%
23%

25%

=

2%
22%
30%

23%
23%
16%

2%
22%

II_\

Raadios

R 13%

Bl 19%
M |10%
B 11%

Bl 16%
11%

Bl 18%
I 2po

7%
10%
22%

18%
12%
9%

" |

19%
13%

T

Mujal
| 2%

0%
I 2%
1%

I| 19%
3%

Il 19%
B 5%

I 4%
| 196
Il 1%

1%

0%
¥ 4%

11%
| 1%

Ei oska oelda
B 4%

| 1%
l 4%
5%
B 5%
Il 2%

: 3%
5%
3%

3%
4%

[
Il 1%
R 4%

11%
3%
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Kampaania ,,Talv on teel“ vajalikkus ja moju

Kuivord vajalikuks Te vastavat kampaaniat peate? Kas antud kampaania moéjutas Teie kaitumist liikluses?
Koik vastajad, n=1908 Teadlik kampaaniast, n=821

6% 6%

m Mojutas oluliselt
m\/aga vajalik

= Mdjutas osaliselt
= Pigem vajalik

Pigem mitte
Pigem ebavajalik

m Uldse mitte
m Taiesti ebavajalik

. ) = Ei oska Gelda
m Ei oska Oelda
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Kampaania ,, Talv on teel” vajalikkus ja moju vastajasegmenditi

Kampaania vajalikkus

m Vaga vajalik
m Pigem vajalik
= Pigem ebavajalik

Kampaania moju

m Mojutas oluliselt
= Mojutas osaliselt
= Pigem mitte

m Taiesti ebavajalik m Uldse mitte
= Ei oska 6elda m Ei oska Gelda
KOIK  n=1908 n=821
Vanus
18-34  n=539 n=267
35-49  n=598 n=291
50+  n=771 n=264
Rahvus
Mees n=1081 n=421
Naine  n=827 n=400
Sugu
Eestlane n=1339 n=592
Muurahvus  n=569 n=229
Asulatiiiip
Tallinn  n=627 n=318
Muulinn  n=543 n=214
Maa-asula (alevik, kiila) ~ n=738 n=290
Auto juhtimise sagedus talveperioodil
vahemalt neli korda nadalas ~ n=803 n=313
1-3 korda nadalas  n=575 n=249
harvem  n=531 n=260
Elukutseline autojuht
Jah  n=163 n=85
Ei n=1745 n=736
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
I(ANTAR © Emor AS 43



Lisad

Valimi kirjeldus
Ankeet
Projekti meeskond



Valimi kirjeldus

Uldkogum Uldkogum, % Valimi kvoodid ~ Kaalumatavalim  Kaalutud valim  Kaalutud valim, %
Maakond Harjumaa 301627 45 130 258 851 45
Hiilumaa 6690 1 50 67 19 1
Ida-Virumaa 64608 10 130 145 182 10
Jégevamaa 16996 3 100 120 48 3
Jarvamaa 15388 2 100 102 43 2
Laanemaa 10428 2 100 108 29 2
Laane-Virumaa 31655 5 100 122 89 5
Pdlvamaa 15452 2 100 106 44 2
Parnumaa 46403 7 100 136 131 7
Raplamaa 13978 2 100 123 39 2
Saaremaa 20507 & 100 113 58 3
Tartumaa 77568 11 130 180 219 11
Valgamaa 14024 2 100 102 40 2
Viljandimaa 21805 3 100 105 62 3
Vérumaa 19159 3 100 121 54 8
Sugu mees 383214 57 873 1052 1081 57
naine 293074 43 667 856 827 43
Vanus 18-34 190900 28 435 393 539 28
35-49 212026 31 483 803 598 31
50+ 273362 40 622 712 771 40
Asulatiiiip Tallinn 222162 33 100 121 627 33
suur linn (Tartu, Parnu, Narva, Kohtla-Jarve) 74053 11 210 238 209 11
muu linn 118350 18 500 702 334 18
maa-asula 261723 39 730 847 738 39
Kokku 676288 100 1540 1908 1908 100
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Ankeet

SOIDUKIJUHTIDE RAHULOLU TALVISE RIIGITEEDE HOOLDUSEGA

Filter

[T1. Kas Teil on autojuhiluba?
1 Jah
2 Ei = LOPETAGE

Kas Te olete viimase 6 kuu jooksul ise autot juhtinud?

1 Jah
2 E = LOPETAGE
T2. Kui vana Te olete? aastane (18+ aastased)

T3. Vastaja sugu
1 Mees
2 Maine

T4. Mis rahvusest Te olete?
1 Eestlane
2 Muu rahvus

T5. Millises maakonnas Te elate?

1

[N T s T I -y 5 I N

TR ]
[T S TT I N P )

hﬁ. Milline on Teie elukoha asulatiiiip?

1

2
3
a

Harjumaa
Hiiumaa
Ida-Virumaa
Jogevamaa
Jarvamaa
Lidnemaa
Laane-Virumaa
Pélvamaa
Parnumaa
Raplamaa
Saaremaa
Tartumaa
Valgamaa
Viljandimaa
Vorumaa

Pealinn
Suur linn

Muu linnaline (maakonnakeskus, vaiksem linn)

Maapiirkond (alevik, kila)

T7. Kas teete vahet, millised on riigimaanteed ({Transpordiameti poolt hallatavad) ja millised on kohalikud teed

(kohalike omavalitsuste poolt hallatavad)?

1 Jah
2 E

T.8. Kui sageli Te talvepericodil (novembrist martsi I3puni) riigimaanteedel autot juhite?
1 wvahemalt neli korda nadalas

2 2-3 korda nadalas
3 kord nadalas

4 1-3 korda kuus

5 harvemini

& eijuhiiildse

T9. Kas olete elukutseline autojuht?
1 Jah
2 E
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Ankeet

MAANTEEDE HOOLDUS

Eesti teedeviorgus jagunevad teed riigiteedeks, kohalikeks teedeks ning erateedeks ja metsateedeks. Riigiteede ehituse ning
hoolduse eest vastutab Transpordiamet, kohalike teede eest kohalik omavalitsus ja erateede eest tee omanik.

Edaspidised kiisimused puudutavad rahulolu Transpordiameti poolt hallatavate riigiteede hooldusega, mitte aga
linnatanavate ja kohalike ehk vallateede hooldusega. Hinnanguid andes palume teil maelda vaid riigiteedele, mida olete
eelmise aasta novembrist selle aasta martsini kasutanud.

1. Kuivdird rahul olete riigiteede talvise hoolduse kvaliteediga viimase 6 kuu jooksul /AMAAKONNAS, KUS ELAB/?
(TALLINN=HARJUMAA)]

Talvine hooldus sisaldab teede lumest puhastamist, libedustorjet ning liiklusmarkide ja piirete puhastamist.
Hinnake palun 10-sel skaalal, kus 1 tihendab, et Te ei ole iildse rahul ja 10 tdhendab, et olete vaga rahul.

punkti
a9 ei osko delda

2. Kuivird ndustute jrgmiste talvise riigiteede hoolduse kohta kdivate vdidetega?
Hinnake palun skaalal: noustun tdielikult, pigem noustun, pigem ei ndustu, ei ndustu dldse.

N&ustun Pigem Pigemei | Uldse ei Eioska
taielikult ndustun néustu ndustu Gelda
Lumekoristusega tegeletakse piisavalt kiiresti 1 2 3 4 9
Libedustdrjega tegeletakse piisavalt kiiresti 1 2 3 4 9
Libedustarjevahendeid kasutatakse piisavas 1 2 3 4 9
koguses
Todtavad hooldemasinad vdimaldavad 1 2 3 4 9
kaasliiklejatel ohutult liigelda
Teehooldel arvestatakse ka jalakdijate huve 1 2 3 4 9
maanteel
Informatsioon teeolude kohta on piisav 1 2 3 4 9

3. Milline jargnevatest on Teie arvates peamine puudujdik talvises maanteede hoolduses /AMAAKONNAS, KUS ELAB/?
KUNI KOLM WASTUST

1

[T = T e« T IRy L ()

10

Teeolud ei véimalda sdita lubatud maksimumkiirusega
Libedustdrjega ei tegeleta piisavalt kiiresti
Libedustdrjevahendeid kasutatakse liiga palju
Lumetdrjega ei tegeleta piisavalt kiiresti
Hooldetehnika t66 seab ohtu lilklejate turvalisuse
Hooldus ei arvesta jalakdijate huve maanteel
Informatsioon teeolude kohta on puudulik
Maanteede talvises hoolduses ei ole puudujddke

Ei oska delda

Muu, mis?

4. Kas Te olete teadlik, millised on Eestis riigiteedele kehtivad talvise hoolde nouded?

1

2
3
4

Jah, taielikult
Jah, osaliselt
Ei ole kursis

Ei oska delda

K5 ja K6 KUl K4=1-2
5. Kas Te olete Eestis riigiteedele kehtivate talvise hoolde nouetega rahul?

1

2
3
a
5

Vaga rahul

Pigem rahul
Pigem &i ole rahul
Uldse ei ole rahul
Ei oska Gelda
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Ankeet

6. Mis on Eestis kdige suurem puudus riigiteedele kehtivates talihoolde nouetes?

KUI K4=3

7. Mis on peamine pdhjus, miks Te ei ole kursis Eestis riigiteedele kehtivate talvise hoolde ndudetega?
1 Pole oluline
2 Ei tea, kust infot leida
3 Info ei ole kittesaadav, raske leida
4 Muu, mis?

B. Kas olite teadlik, et Transpordiamet kuulutas 23. veebruaril 2021 vilja rasked ilmaolud (ilmastikust tingitud eriti ohtlikud

liiklemistingimused).

lah
2 Ei

9. Milline oli Teie kditumine ekstreemsete ilmaolude korral (teede pinnad kattusid paksu jadkihiga ning liiklemine muutus
vaga ohtlikuks) 21. jaanuaril kella 16-st kuni 22. jaanuari kella 12-ni Jogeva, Tartu, Pilva, Voru ja Valga maakondades ning ile-
eestiliselt 23. veebruaril kella 13-st kuni 24. veebruari kella 9-ni kui Transpordiamet kuulutas lilklemiseks valja RASKED
ILMAOLUD (ilmastikust tingitud eriti ohtlikud liiklemistingimused]).

Puudus vajadus vilja sGitmiseks

Kaitusin vastavalt Transpordiameti soovitustele mitte vilja sdita ja jatsin kavandatud sdidud dra
50itsin valja vaatamata Transpordiameti soovitustele mitte valja sbita

Muu, palun kirjeldage

U AL I O

10. Kas Te markasite talvel kampaaniat ,, Talv on teel

1
2
3

III’
lah

Ei

Ei oska Gelda

K11 ja K12 KUl K10=1

11. Kas antud kampaania mdjutas Teie kditumist liikluses?

A W ke

Majutas oluliselt
Maojutas osaliselt
Pigem mitte
Uldse mitte

Ei oska Gelda

12. Kus Te olete vastavat kampaaniat mérganud? VOIB MITU VASTUST

1

oA s R

Televisiconis

Raadios

Vilireklaami plakatitel
Sotsiaalmeedias
Mujal, kus?

Ei oska celda

13. Kuivdrd vajalikuks Te vastavat kampaaniat peate?

1

(ST S SR )

Vaga vajalik
Pigem vajalik
Pigem ebavajalik
Taiesti ebavajalik
Ei oska Gelda
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Ankeet

INFO SOIDUOLUDE KOHTA

14, Kuivdrd ndustute jirgnevate sdiduolusid puudutava informatsiooni kohta kdivate vaidetega?
Hinnake palun skaalal: noustun tdielikult, pigem noustun, pigem ei ndustu, ei ndustu lildse.

Néustun Pigem Pigem ei Uldse ei
taielikult noustun noustu noustu
Maanteede soiduolude info on liikleja 1 2 3 4
jaoks holpsalt leitav
Talviste sdiduclude infot edastatakse 1 2 3 4
operatiivselt
Avalikkusele sdiduclude kohta 1 2 3 4

edastatud info on lihtne ja arusaadav

15. Kas Te tavaliselt uurite infot sbiduolude (nt ilmastikutingimuste) kohta? vOIB MITU VASTUST

1  Enne sdidu alustamist
2 Soidu valtel
3 Eiuuri dldse
4 Eioska delda
KUl 15=1-2

16. Kust saate tavaliselt infot sGiduolude nt ilmastikutingimuste) kohta? vOIB MITU VASTUST

1

LV = T W I Sy L R )

Raadiost

Televisioonist

Interneti uudisteportaalidest

Interneti ilma- ja/vdi navigatsiooniportaalidest
Mutitelefoni rakendustest (nt Waze v8i Google maps)
Transpardiameti planeerimisrakendusest Tark Tee

Ei oska delda

Ei oska
celda

17. Kuivird oluliseks peate sdiduolude ohtlikuks muutumise korral (libedus, tihe lumesadu, tuisk, teele langenud puud jne)
liiklejate dopdevaringset operatiivset teavitamist ... 7

Hinnake palun skaalal: vdga oluline, pigem oluline, pigem ebaoluline, tiiesti ebaoluline.

raadios

televisioonis [uudistest vmt)

interneti uudisteportaalides

interneti ilma- ja navigatsiooniportaalides
nutitelefoni rakendustes

Transpordiameti planeerimisrakenduses
Tark Tee

Vaga
oluline
1

A

Pigem
cluline

[ LI SRR I SR

Pigem
ebaoline

oo oW

Taiesti
ebaoluline
4

[N -

Ei ozka
oelda
g

[T R Ve R Ve RV R Ve ]

ICANTAR

© Emor AS

49



Ankeet

LISAKUSIMUSTE PLOKK

18. Kuidas olete rahul kruusateede talvise seisukorraga?
Hinmang 1-10 palli.
Ei osko deldo

19. Transpordiamet on sellel talveperioodil tdstnud 2+2 teedel piirkiirust 100 kuni 110 km/h nendel I6ikudel, millistel
liiklusohutus (nagu hea nihtavus, loomatdkete olemasolu, madal liikklusdnnetuste arv) seda voimaldab? Kuidas olete
sellega rahul?

Vaga rahul

Pigem rahul

Pigem ei ole rahul

Uldse ei cle rahul

Muu variant [palun kirjeldage)
Ei oska Gelda

L= Y T S TR R

20. Kas tdstetud piirkiiruse puhul olid tee talvised seisundinduded tagatud ja Te saite soita lubatud suurima kiirusega?

1 Jah, teehooldus oli tehtud hésti ning sain sdita suurima lubatud kifrusega (100,110 km/h)
2 Ei, teehooldus oli tehtud puudulikult, seega ei saanud sdita suurima lubatud kiirusega (100/110 km/h)
3 kicska oelda

21. Kas peate vajalikuks jddteede rajamist kui ilmaolud seda vbimaldavad?

Jah
5 Ainult liiklejate tarbeks, kes neid tegelikult vajavad (saarte elanikud jm saarte eluga tihedalt seotud inimesed), aga
mitte jadteedel seiklejatele
[ Ei, kuna laevaliiklusest peab piisama
Muu variant {palun kirjeldage]
8 Ei oska delda

~
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Tulemuste usalduspiirid

Valimi
suurus
35,26% 35,08% 34,55% 33,64% 32,32% 30,54% 28,21% 25,18% 21,16% 15,37% 12,03% 9,87%
23,37% 23,25% 22,89% 22,29% 21,42% 20,24% 18,69% 16,69% 14,02% 10,19% 7,97% 6,54%
18,62% 18,53% 18,25% 17,76% 17,07% 16,13% 14,90% 13,30% 11,17% 8,12% 6,35% 5,21%
15,97% 15,89% 15,65% 15,23% 14,64% 13,83% 12,78% 11,40% 9,58% 6,96% 5,45% 4,47%
14,28% 14,21% 13,99% 13,63% 13,09% 12,37% 11,43% 10,20% 8,57% 6,23% 4,87% 4,00%
12,91% 12,84% 12,65% 12,31% 11,83% 11,18% 10,33% 9,22% 7,75% 5,63% 4,40% 3,61%
11,55% 11,49% 11,31% 11,01% 10,58% 10,00% 9,24% 8,25% 6,93% 5,03% 3,94% 3,23%
10,00% 9,95% 9,80% 9,54% 9,16% 8,66% 8,00% 7,14% 6,00% 4,36% 3,41% 2,80%
8,00% 7,96% 7,84% 7,63% 7,33% 6,93% 6,40% 5,71% 4,80% 3,49% 2,73% 2,24%
6,93% 6,89% 6,79% 6,61% 6,35% 6,00% 5,54% 4,95% 4,16% 3,02% 2,36% 1,94%
5,66% 5,63% 5,54% 5,40% 5,18% 4,90% 4,53% 4,04% 3,39% 2,47% 1,93% 1,58%
4,90% 4,87% 4,80% 4,67% 4,49% 4,24% 3,92% 3,50% 2,94% 2,14% 1,67% 1,37%
4,38% 4,36% 4,29% 4,18% 4,02% 3,79% 3,51% 3,13% 2,63% 1,91% 1,49% 1,23%
4,00% 3,98% 3,92% 3,82% 3,67% 3,46% 3,20% 2,86% 2,40% 1,74% 1,36% 1,12%
3,70% 3,68% 3,63% 3,53% 3,39% 3,21% 2,96% 2,64% 2,22% 1,61% 1,26% 1,04%
3,46% 3,45% 3,39% 3,30% 3,17% 3,00% 2,77% 2,47% 2,08% 1,51% 1,18% 0,97%
3,27% 3,25% 3,20% 3,11% 2,99% 2,83% 2,61% 2,33% 1,96% 1,42% 1,11% 0,91%
3,10% 3,08% 3,03% 2,95% 2,84% 2,68% 2,48% 2,21% 1,86% 1,35% 1,06% 0,87%
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Projekti meeskond

Uuringu eri etappides osalesid ja olid vastutavad:

Tellijapoolne kontaktisik:

Uuringu kava ja aruande koostaja:

Kusitlusprogrammi koostaja:
Ankeedi tdlge vene keelde:
Kusitlustoo koordineerija:
Andmetoatlus:

Graafilised t66d:

Kontaktinfo

Mari-Ann Ploom

Kantar Emori uuringuekspert
E-mail: mari-ann.ploom@emor.ee

Kantar Emor

Telefon: 626 8500

Faks: 626 8501

E-mail: emor@emor.ee

Aadress: Maakri 21, 10415 Tallinn

Kerstin Kolmann (Transpordiamet)
Mari-Ann Ploom, Katrin Mannaste
Olga Kosolapova

Anastassia Lesment

Kaja Ruuben

Olga Kosolapova

Maire Némmik
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